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1 WYKAZ STOSOWANYCH SKROTOW | TERMINOW

Ustawa 00S

Ustawa z 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko

(Dz. U.z 2008 r. Nr 199, poz. 1227, ze zm.)

S00S$

Strategiczna ocena oddziatywania na srodowisko. Jest to postepowanie majgce na celu
ocene oddziatywania na srodowisko skutkéw realizacji polityk, strategii, planéw lub

programoéw

LP

Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panistwowe - panstwowa jednostka organizacyjna

nie posiadajgca osobowosci prawnej, zarzadzajgca gruntami wiasnosci Skarbu Panstwa

BULIGL

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej. Przedsiebiorstwo Panstwowe, ktdrego gtownym
zadaniem jest sporzadzanie plandéw urzadzenia lasu, prowadzenie aktualizacji danych o

lasach, monitoring lasu itp.

RDOS

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska — instytucja podlegta Generalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska, ktérej gtdéwnym zadaniem jest nadzér nad niektérymi formami
ochrony przyrody, prowadzenie ocen oddziatywania na srodowisko, wydawanie decyzji

Srodowiskowych itp.

DP

Dyrektywa Ptasia - Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30

listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa

DS

Dyrektywa Siedliskowa - Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie

ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory

SEA

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r. w

sprawie oceny wptywu niektorych planéw i programéw na srodowisko

SDF

Standardowy Formularz Danych. Podstawowy dokument opisujgcy istniejgcy lub
projektowany obszar Natura 2000. Zawiera informacje o obszarze przesytane do Komisji

Europejskiej oraz udostepniane spoteczenstwu.

SOO (obszar

Specjalny obszar ochrony — obszar Natura 2000 wyznaczony w celu ochrony siedlisk

siedliskowy) przyrodniczych lub gatunkdéw roslin i zwierzat (z wyjgtkiem ptakdw)
OZW (obszar Obszar majgcy znaczenie dla Wspdlnoty. Obszary siedliskowe, ktére nie zostaty jeszcze
siedliskowy) formalnie powotane rozporzadzeniem Ministra Srodowiska, natomiast sg juz zatwierdzone

przez Komisje Europejska.

0SO (obszar

Obszar specjalnej ochrony — obszar Natura 2000 ustanowiony w celu ochrony ptakéw i ich

ptasi) siedlisk odpowiednim rozporzadzeniem Ministra Srodowiska

ZHL Zasady Hodowli Lasu — branzowy dokument w lesnictwie okreslajgcy sposoby prowadzenia
gospodarki lesnej

IUL Instrukcja urzadzania lasu — szczegétowe wytyczne dotyczgce sposobu sporzgdzania planu




I0L

KzZP

NTG

urzadzenia lasu

Instrukcja ochrony lasu — branzowy dokument zawierajgcy wytyczne w zakresie
przeciwdziatania réznorodnym zagrozeniom jakim moze by¢ poddany las

Komisja zatozen planu. Narada z udziatem instytucji zewnetrznych (np. Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska), podczas ktérej zapadaja ustalenia dotyczace szczegétowych
wytycznych sporzgdzania planu urzgdzenia lasu.

Narada Techniczno-Gospodarcza. Spotkanie na korncowym etapie sporzadzania planu
urzadzenia lasu, ktdrego celem jest dokonanie analizy i oceny gospodarki lesnej
nadlesnictwa w okresie poprzednich 10 lat oraz akceptacja przyjetych zatozen i ustalen

nowego planu urzadzenia lasu

Terminy z zakresu ochrony przyrody

Przedmiot

ochrony

Siedlisko
przyrodnicze
Czynniki
abiotyczne
Czynniki
biotyczne

Przebudowa

W przypadku obszaru Natura 2000 jest to gatunek lub siedlisko, dla ktérego ochrony
utworzony zostat dany obszar. Te gatunki lub siedliska sg wyszczegdlnione w SDF-ie z
oceng ogolng A, B lub C. Gatunki wyszczegdlnione w SDF-ie z oceng D nie sg przedmiotem
ochrony.

Oznacza siedlisko przyrodnicze wymienione w zatgczniku | Dyrektywy Siedliskowej

Przyczyny klimatyczne, glebowe np. wiatr, zaktécenie stosunkdw wodnych, susza,
przymrozki itp.

Czynniki ,0zywione”: owady, grzyby, zwierzyna, bakterie itp.

Roznego rodzaju zabiegi zmierzajgce do takiej zmiany w budowie i strukturze drzewostanu,
aby w lepszy sposdb spetniane byty wszystkie funkcje lasu. Polega np. na zmianie sktadu

gatunkowego drzewostanu, na przemianie struktury wiekowej itp.

Terminy z zakresu lesnictwa

Plan urzadzenia

lasu (PUL)

Prognoza
oddziatywania na
srodowisko
Program ochrony

przyrody (POP)

Podstawowy dokument planistyczny z zakresu gospodarki lesnej. Sporzadzany jest dla
kazdego nadlesnictwa na okres 10 lat i okresla catos¢ zadan zwigzanych z prowadzeniem
gospodarki lesnej w tym okresie. Sporzgdzenie planu urzadzenia lasu jest obowigzkiem
wynikajgcym z Ustawy o lasach. W tekscie opracowania analizowany projekt plsnu
urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Piotrkow na lata 2026-2035 nazywany jest ,,projektem
Planu”.

Jest to dokument sporzadzany w toku strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko
(SO0S). Prognoza jest opracowaniem analitycznym, w ramach ktérego dokonuje sie oceny
przewidywanego wptywu ustalen ocenianego dokumentu na srodowisko.

Czes¢ planu urzgdzenia lasu. Zawiera kompleksowy opis stanu Srodowiska na obszarze
nadlesnictwa wraz z zaleceniami ochronnymi i modyfikacjami gospodarki lesnej pod katem

ochrony przyrody.



Etat ciec
(migzszosciowy)
Powierzchniowy
etat
pielegnowania
drzewostanéw

Odnawianie

Zalesianie

Melioracje

Pielegnowanie
gleby

Zabiegi
pielegnacyjne
Czyszczenia
wczesne (CW) i
pdzne (CP)
Trzebieze (TW -
trzebieze
wczesne lub TP —

trzebieze pdine)

Rebnie

Rb | (zupetna)

Rebnie ztozone

Rb Il (czesciowa)

Okresla maksymalng mozliwg do pozyskania migzszos¢ drewna w catym okresie
obowigzywania PUL
Okresla powierzchnie przewidziang do pielegnowania, jaka trzeba obligatoryjnie wykona¢

w 10. leciu

Ponowne wprowadzenie roslinnosci lesnej (drzew) na powierzchnie lesng, uprzednio
objetg uzytkowaniem rebnym, czyli wycieciem drzew. Moze mie¢ charakter odnowienia
naturalnego lub sztucznego.

Wprowadzenie roslinnosci le$nej na powierzchnie nie bedaca lasem —take, pastwisko, role,
nieuzytek itp.

System zabiegdw polegajgcych na odpowiednim przygotowaniu powierzchni przed i po
zrebie: usuniecie podszytéw, uprzatniecie powierzchni itp.

S3 to zabiegi we wczesnych fazach mtodego lasu (uprawy) polegajgce na wykaszaniu
roslinnosci zachwaszczajgcej glebe i ocieniajgcej mtode drzewka

Zbiorcza grupa zabiegdw na potrzeby analiz, w sktad ktérej wchodzg czyszczenia i trzebieze

Zabiegi w nieco starszych uprawach oraz w mtodnikach polegajace gtéwnie na tzw.
»selekcji negatywnej”, czyli usuwaniu drzew chorych, ztych jakosciowo, przegeszczen,
niekorzystnych domieszek itp.

Zabiegi w starszych drzewostanach (zazwyczaj od ok. 20 lat do czasu uzytkowania rebnego)
polegajace na selekcji pozytywnej, czyli wyborze najlepszych drzewek i usuwaniu
osobnikéw, ktore im przeszkadzajg we wzroscie. Usuwane sg pojedyncze drzewa,
zazwyczaj niezgodne z GTD lub typem siedliskowym lasu oraz drzewa, ktére wykazuja
objawy zamierania (przygtuszone). Drzewa te nastepnie sg na miejscu pozbawiane gatezi
(okrzesywane) i wyciggane z lasu.

Sposoby zagospodarowania lasu, polegajgce na takim usunieciu drzew z powierzchni, aby
w optymalny sposéb przygotowac srodowisko na pojawienie sie mtodego pokolenia drzew,
zgodnie z ich wymaganiami siedliskowymi i Swietlnymi. Zabiegi rebne oprécz wyciecia
drzewostanu obejmuja tez jego odnowienie, czyli przygotowanie gleby i wprowadzenie
miodego pokolenia lasu.

Woyciecie lasu na powierzchni maksymalnie do 4 ha w celu odnowienia gatunkow
Swiattozadnych, gtdwnie sosny na ubogich siedliskach a takze olszy na siedliskach olsow.
Zbiorcza grupa ztozona z rebni: I, 111, IV iV, przyjeta na potrzeby analiz.

Polega na stopniowym, systematycznym usuwaniu czesci drzew w kolejnych kilku etapach,
tak aby najpierw doprowadzi¢ do naturalnego obsiewu gatunkéw docelowych a pdzniej

stopniowo dopuszczac do nich wiecej Swiatta celem polepszenia wzrostu. Stosowana



Rb Ill (gniazdowa)

Rb IV (stopniowa)

RbV

(przerebowa)

Rebnia llIAU,
11IBU, IVDU

Gospodarczy typ
drzewostanu
(GTD), lub typ
drzewostanu (TD)

KO

KDO

TSL

SILP

LMN

gtéwnie do odnawiania drzewostanéw debowych lub bukowych.

Polega na takim usunieciu drzewostanu, aby mozliwe byto odnowienia drzewostanu
mieszanego (wykorzystywana w celu przebudowy drzewostandow). W pierwszej kolejnosci
uzytkowanie i odnowienie wykonywane jest na niewielkich gniazdach, gdzie zapewniona
jest ostona cienioznosnym gatunkom a nastepnie usuwa sie drzewostan miedzy gniazdami
celem odnowienia gatunkami bardziej Swiattozgdnymi.

Polega na stosowaniu zréznicowanych cie¢ w obrebie jednej powierzchni celem
odnowienia drzewostanow zrdznicowanych wiekowo i przestrzennie

Polega na jednostkowym lub grupowym usuwaniu drzew w obrebie powierzchni, co
zapewnia ksztattowanie procesu odnowienia zréznicowanego w przestrzeni i czasie.
Odpowiednia dla wielowarstwowych drzewostanow z duzym udziatem gatunkéw
cienioznosnych (gtdwnie jodty).

Ciecia uprzatajace w rebniach ztozonych. Polegajg na wykonaniu ostatniego etapu w rebni
ztozonej, czyli usuniecia drzew z powierzchni miedzy gniazdami. W efekcie tego ciecia na
powierzchni pozostaje wytgcznie mtode pokolenie drzew oraz ewentualnie pozostawione
fragmenty starodrzewu.

Jest to sktad gatunkowy drzewostanu, ustalony dla dojrzatego drzewostanu. W GTD
zapisuje sie gatunki wg rosngcego udziatu. Np. GTD: So-Jd-Db oznacza, ze w wieku
dojrzatosci drzewostan powinien sie sktadaé¢ w wiekszosci z debu, z mniejszym udziatem
jodty i sosny

Klasa odnowienia. Do klasy odnowienia zaliczane sg drzewostany, w ktérych rozpoczeto
proces przebudowy rebnig ztozong i w ktérych wystepuje odnowienie na co najmniej 30%
powierzchni.

Drzewostan przygotowany do odnowienia w ramach rebni ztozonej — wyciete, ale nie
odnowione jeszcze gniazda. Jest to stan przejsciowy, po ktédrym drzewostan przechodzi w
klase odnowienia. Lub drzewostan, w ktérym rozpoczeto juz proces odnowienia, lecz
odnowienie nie spetnia kryterium 30% pokrycia powierzchni w drzewostanach
uzytkowanych rebnia czesciowa gniazdowa lub rebnia gniazdowa albo stopniowa.

Typ siedliskowy lasu. Jednostka klasyfikacji siedlisk lesnych ustalona na podstawie badan
gleby oraz opisu runa i drzewostanu. TSL opisuje potencjalne mozliwosci produkcji
siedliska w zaleznosci od trzech czynnikéw: zyznosci gleby, jej wilgotnosci oraz potozenia w
terenie (wysokos¢ n.p.m., makrorzezba). Siedliska dzielg sie na bory, bory mieszane, lasy
mieszane i lasy a w ramach tych grup na suche, swieze, wilgotne, bagienne i zalewowe.
System Informatyczny Laséw Panstwowych. Jednolity system informatyczny stuzacy do
zarzadzania przedsiebiorstwem Lasy Panstwowe. Zawiera m.in. dane dotyczgce opisu lasu
oraz zadania wynikajace z planu urzadzenia lasu.

Lesna Mapa Numeryczna. Zestaw map (warstw) w postaci elektronicznej, sporzgdzonych
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Migzszos¢

Grunty
nadlesnictwa
Zasieg

nadlesnictwa

Starodrzew

Udziat wg
gatunkow

panujgcych

Udziat wg
gatunkow

rzeczywistych

Uzytkowanie

rebne

Uzytkowanie

przedrebne

wedtug scisle okreslonych zasad, powigzany z SILP-em, stuzgcy wizualizacji danych oraz
analizom przestrzennym.

Jest to objetos¢ drewna mierzona w m”>. Podstawowy wskaznik zasobdw. Okresla sie
0g06Ing migzszos¢ drewna w catym nadlesnictwie, czyli tzw. zapas drzewostanéw, oraz
przecietng migzszos¢ na 1 hektar zwang zasobnoscig.

Jezeli w tekscie mowa jest o ,,gruntach nadlesnictwa” oznacza to grunty Skarbu Panstwa
bedace w zarzadzie Nadlesnictwa Piotrkow

Terytorialny zasieg dziatania nadlesnictwa obejmujgcy zaréwno grunty bedgce w stanie
posiadania nadlesnictwa, jak tez wszystkie pozostate grunty (zazwyczaj s3 to granice gmin i
powiatow)

Na potrzeby niniejszej Prognozy przyjeto, ze za starodrzew uznaje sie drzewostan, w
ktérym wiek gatunku panujgcego jest wiekszy niz 100 lat. Do tej grup wtgczono takze
spetniajagce to kryterium drzewostany w KO i KDO.

Kazdy drzewostan (czyli fragment lasu o w miare jednolitych cechach takich jak wiek,
sktad, struktura, siedlisko itp.) sktada sie z jednego lub wiecej gatunkdw. Jezeli do analiz
przyjmowany jest tylko gatunek panujgcy w danym drzewostanie (czyli ten o najwiekszym
udziale) to powierzchnia catego drzewostanu traktowana jest jako powierzchnia, na ktorej
rosnie tylko gatunek panujgcy. Poniewaz wiekszo$¢ zabiegdw jest projektowana pod
katem gatunku panujgcego, ten sposob analiz zazwyczaj przyjmuje sie w pracach
urzadzeniowych. Na przyktad drzewostan o powierzchni 2 ha sktadajacy sie z sosny i debu,
gdzie sosna zajmuje 70% powierzchni a dgb 30%, przy analizach pod wzgledem gatunkow
panujgcych jest traktowany tak, jak gdyby rosta tam tylko sosna.

Kazdy drzewostan (czyli fragment lasu o w miare jednolitych cechach takich jak wiek,
sktad, struktura, siedlisko itp.), sktada sie z jednego lub wiecej gatunkéw. W tym przypadku
do analiz przyjmuje sie faktyczny udziat gatunkéw w sktadzie. Na przyktad, jezeli w
drzewostanie o powierzchni 2 ha, 70% zajmuje sosna a 30% dab, oznacza to, ze w
analizach i zestawieniach dla sosny przyjeto powierzchnie 1,4 ha a dla debu — 0,6 ha.
Dotyczy pozyskania drewna w efekcie realizacji rebni, czyli procesu usuniecia starego
drzewostanu i odnowienia powstatej powierzchni mtodym. Uzytkowanie rebne ma wiec
miejsce w drzewostanach starych, dojrzatych.

Dotyczy pozyskania drewna w drzewostanach mtodszych, w efekcie wykonywania

zabiegdw pielegnacyjnych: czyszczen pdznych i trzebiezy

Skréty nazw typow siedliskowych lasu

Bs

Bor suchy — siedlisko skrajnie ubogie wystepujgce na suchych glebach piaszczystych o
gteboko potozonym zwierciadle wéd gruntowych. Wystepuje najczesciej na wydmach
eolicznych (powstatych w efekcie nawiewania piasku). Na tym siedlisku wyksztatca sie

zespot Cladonio-Pinetum.
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Bsw

Bw

BMsw

BMw

LMsSw

LMw

LMb

Lsw

Lw

ol

Bor swiezy — siedlisko ubogie, na piaszczystych przepuszczalnych glebach, korzystnie
uwilgotnione, bez sladéw wptywdéw wdéd gruntowych do gtebokosci ok. 2 metréw. Na
siedlisku tym zazwyczaj wyksztatca sie zespdt Leucobryo-Pinetum.

Bor wilgotny — siedlisko ubogie na glebach piaszczystych, ale silnie uwilgotnionych.
Powstaje w lokalnych niewielkich zagtebieniach terenu na glebach bielicowych oglejonych
(powstatych w efekcie wptywu wéd gruntowych lub opadowych). Wyksztatca sie tu
zbiorowisko Molinio-Pinetum.

Bor mieszany swiezy — siedlisko nieco zyZniejsze od Bsw, korzystnie uwilgotnione bez
istotnych sladéw wptywu wod gruntowych na profil glebowy, zazwyczaj na glebach
bielicowych, rdzawych. W drzewostanie oprdcz sosny pojawiajg sie w niewielkim udziale
gatunki laséw lisciastych (dgb bezszyputkowy, grab, lipa). Na siedlisku tym zazwyczaj
wyksztatca sie zesp6t Querco-Pinetum.

Bor mieszany wilgotny — siedlisko o podobnej zyznosci jak BMsw, ale z widocznym
wptywem wody w profilu glebowym. Drzewostan zazwyczaj sosnowy, niekiedy z wyraznym
udziatem Swierka, z niewielkim udziatem gatunkow drzew lisciastych i obfitym podszytem
ztozonym z kruszyny, jarzebu, swierka. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztatca sie zesp6t
Querco-Pinetum molinietosum.

Las mieszany Swiezy — siedlisko mezotroficzne na przejsciu miedzy ubogimi borami

a zyznymi lasami, korzystnie uwilgotnione. Charakteryzuje sie wspdtwystepowaniem
gatunkow lisciastych i iglastych. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztatca sie zespét Tilio-
Carpinetum calamagrostietosum.

Las mieszany wilgotny — mezotroficzne siedlisko laséw mieszanych z wptywem wody
gruntowej na procesy glebowe. Drzewostan tworzy zazwyczaj dgb szyputkowy ze
Swierkiem, sosng, lipg, grabem. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztatca sie zesp6t Tilio-
Carpinetum.

Las mieszany bagienny — $rednio zyzne siedlisko wystepujgce na podtozu torfu
przejsciowego, z wodg gruntowg wystepujgcg dosé ptytko pod powierzchnig gleby. W
drzewostanie wystepujg najczesciej sosna, swierk, brzoza omszona, olsza czarna. Na
siedlisku tym wyksztatca sie zespot Sphagno-Alnetum.

Las Swiezy — siedlisko zyznych laséw lisciastych, korzystnie uwilgotnione. Drzewostan
tworzy dab szyputkowy, lipa, grab z domieszka innych gatunkdéw. Powstaje na zyznych
glebach ptowych i brunatnych. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztatca sie zesp6t Tilio-
Carpinetum.

Las wilgotny — siedlisko zyznych laséw nieco silniej uwilgotnione niz Lsw. W drzewostanie,
oprodcz gatunkdéw gradowych pojawiajg sie gatunki tegdw — olsza, jesion, wigz. Na siedlisku
tym zazwyczaj wyksztatca sie zespot Tilio-Carpinetum stachyetosum.

Ols — siedlisko zyznych laséw na torfach niskich. Ma charakter bagienny. Drzewostan

12



Lt

ol

tworzy najczesciej olsza, a podszyt gtdwnie kruszyna. Dno lasu jest bardzo czesto
podtopione, zabagnione, o kepkowo-dolinkowej strukturze. Na siedlisku tym zazwyczaj
wyksztatca sie zespét Ribeso nigri-Alnetum.

Las tegowy — zyzne siedlisko powstajgce na madach, zwigzane z wodami ptyngcymi,
okresowo zalewane. Drzewostan tworzg jesion, olsza czarna, dab szyputkowy, wiaz,
topola, wierzba, a bogaty podszyt gtdwnie czeremcha, bez czarny. Na siedlisku tym
zazwyczaj wyksztatca sie zespot Ficario-Ulmetum.

Ols jesionowy — siedlisko zyznych laséw tegowych, powstatych na madach lub murszach w
dolinach rzecznych. Drzewostan zazwyczaj zbudowany jest przez olsze i jesion z domieszkg
gatunkow gradowych: lipy, graba i debu. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztatca sie zespot

Fraxino-Alnetum.
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2  STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

Projekt Planu urzgdzenia lasu dla Nadlesnictwa Piotrkéw zostat opracowywany na lata 2026-2035.

Podczas sporzadzania Prognozy zastosowano gtdwnie metody analiz przestrzennych polegajace na
analizie danych zamieszczonych w projekcie PUL, a w szczegdlnosci w opisach, bazach danych ina
warstwach numerycznych. Dane o wystepowaniu gatunkéw uzyskano z inwentaryzacji LP,
z Nadlesnictwa, wykonanych w 2024 r. prac fitosocjologicznych, prac glebowych a takie z prac
terenowych prowadzonych na potrzeby sporzadzenia projektu PUL. Ocene wynikdow analiz oparto
gtéwnie na wiedzy eksperckiej oraz informacjach zawartych w stosownych publikacjach naukowych,

ktdrych liste zamieszczono na koricu opracowania.

Plan Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Piotrkow zawiera tresci wymagane zgodnie z Instrukcjg
urzadzania lasu. Sktada sie z elaboratu, programu ochrony przyrody, wykazéw szczegétowych oraz

map o réznej skali i tresci.

Gtéwne cele planowania urzadzeniowego zawarte sg w Instrukcji urzadzania lasu. Gtéwnym celem
projektu PUL okreslonym w elaboracie jest prowadzenie trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej
w mysl zapisu: ,Trwale zréownowazona gospodarka lesna to, wg ustawy o lasach, gospodarka
zmierzajgca do wykorzystania lasow w sposdb zapewniajgcy trwate zachowanie ich bogactwa
biologicznego, wysokiej produkcyjnosci oraz potencjatu regeneracyjnego i zdolnosci do wypetniania
teraz i w przysztosci wszystkich waznych funkcji ochronnych, gospodarczych i socjalnych, bez szkody

dla innych ekosystemow”.

Do gtéwnych celdéw ochrony srodowiska, w zakresie objetym projektem (czyli w zakresie prowadzenia
gospodarki lesnej), ustalonych na réznych szczeblach, nalezy spetnianie wymogdéw okreslonych

w ustawie o ochronie przyrody, dyrektywach wspdlnotowych, konwencjach, programach i politykach.

W toku analiz nie stwierdzono, aby tgczny wptyw ustalen projektu PUL i innych dokumentéw

dotyczgcych obszaru znaczgco negatywnie oddziatywat na sSrodowisko.

Nadlesnictwo Piotrkdw potozone jest w centralnej czesci kraju, w wojewddztwie tddzkim i swoim
zasiegiem obejmuje prawie caty teren powiatu piotrkowskiego, powiat Piotrkéw Trybunalski oraz
niewielki fragment powiatu radomszczanskiego. Powierzchnia gruntéw Skarbu Panistwa w zarzadzie
Nadlesnictwa, wg stanu na 1 stycznia 2026 r., wynosi 18978,90 ha, w tym 18588,17 ha gruntéw

lesnych.
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Z racji potozenia, nie stwierdzono, aby projekt PUL mdgt oddziatywac negatywnie na Srodowisko

w aspekcie transgranicznym.

Projekt PUL nie zawiera zapisdw wyznaczajgcych ramy do realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco

oddziatywac na srodowisko.

Do gtéwnych problemoéw ochrony srodowiska na tym terenie zaliczono:

e brak doktadnych badan i inwentaryzacji roslin, zwierzat i grzybdw; dostepne dane sg bardzo
fragmentaryczne;
e zmiany stosunkéw wodnych i zwigzane z tym niekorzystne zmiany w ekosystemach lesnych

i warunkach wzrostu i rozwoju drzewostanow;

Brak realizacji zapiséw projektu PUL moze skutkowaé miedzy innymi: niekorzystnymi z gospodarczego
punktu widzenia zmianami w strukturze wiekowej drzewostandéw, nieuregulowaniem pozyskiwania
drewna, zaburzeniem w dostarczaniu na rynek jednego z najbardziej ,czystych ekologicznie”
i odnawialnych surowcow, jakim jest drewno, przeksztatceniem siedlisk lesnych wyksztatconych

w warunkach antropogenicznych, zanikaniem stanowisk cieptolubnych gatunkéw roslin i zwierzat,

W ramach oddziatywania ustalen projektu PUL na srodowisko przeanalizowano:

e oddziatywanie na formy ochrony przyrody - nie stwierdzono, aby zaprojektowane dziatania
miaty znaczaco negatywny wptyw na rezerwaty przyrody, park krajobrazowy, obszary
chronionego krajobrazu, uzytki ekologiczne, pomniki przyrody i obszary Natura 2000;

e oddziatywanie na ludzi - stwierdzono brak negatywnego oddziatywania zapiséw projektu PUL;

e oddziatywanie na réznorodnos¢ biologiczng na trzech poziomach: genetycznym, gatunkowym
i ekosystemowym - stwierdzono, ze realizacja projektu PUL, przy uwzglednieniu zalecen
wynikajgcych z Programu ochrony przyrody, nie spowoduje powstania znaczgco
negatywnego oddziatywania na srodowisko w tym aspekcie;

e oddziatywanie na siedliska przyrodnicze - ustalenia projektu PUL nie wptyng znaczaco
negatywnie na siedliska przyrodnicze znajdujace sie na terenie Nadlesnictwa;

e oddziatywanie na chronione gatunki - realizacja zapiséw projektu PUL, przy uwzglednieniu
zalecen wynikajacych z Programu ochrony przyrody, nie wptynie znaczaco negatywnie na
populacje chronionych gatunkéw oraz na ich siedliska wystepowania;

e oddziatywanie na wode, powietrze — ustalenia projektu PUL nie wptyng znaczgco negatywnie

na wody znajdujace sie na terenie Nadlesnictwa;
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e oddziatywanie na powierzchnie ziemi — nie stwierdzono, aby projekt PUL znaczaco
negatywnie oddziatywat na powierzchnie ziemi;

e oddziatywanie na krajobraz — realizacja ustalen dokumentu nie oddziatuje znaczgco
negatywnie na krajobraz;

e oddziatywanie na klimat — oceniono, ze projekt PUL oddziatuje pozytywnie na klimat ze
wzgledu na ksztattowanie ekosystemu lesnego, ktéry z zatozenia wptywa na tagodzenie
warunkdw klimatycznych, oraz ze wzgledu na fakt, iz powiekszanie sie zasobéw drzewnych
zwieksza asymilacje dwutlenku wegla z atmosfery;

e oddziatywanie na zasoby naturalne — gtéwnym celem planowania urzgdzeniowego jest
zapewnienie trwatosci i ciggtosci uzytkowania zasobdéw przyrodniczych, gtéwnie
odnawialnego surowca, jakim jest drewno. Realizacja projektu PUL spowoduje utrzymanie sie
zasoboéw drzewnych na aktualnym poziomie oraz zapewnienie ciggtosci trwania
ekosystemow lesnych wraz z typowa dla nich réznorodnoscig biologiczng;

e oddziatywanie na zabytki i dobra kultury materialnej — nie stwierdzono znaczaco

negatywnego oddziatywania w tym zakresie.

Analize rozwigzan alternatywnych i wybdr najkorzystniejszego wariantu przeprowadzono podczas
catego procesu planistycznego. Wariantowanie terminowe i technologiczne byfto rozpatrywane
gtéwnie na etapie tworzenia zapisbw w Programie ochrony przyrody, natomiast wariantowanie
lokalizacyjne — na etapie tworzenia plandéw cie¢ rebnych iprzedrebnych. Ponadto wybdr
najodpowiedniejszych sposobdéw zagospodarowania i innych elementéw projektu PUL odbywat sie
podczas zorganizowanych spotkan: Komisji Zatozen Planu, uzgodnienia wykazow cie¢ rebnych

i etatow uzytkowania oraz Narady Techniczno-Gospodarcze;j.

Generalny wniosek z niniejszej Prognozy mozna sformutowac nastepujgco: Plan Urzadzenia Lasu dla
Nadlesnictwa Piotrkow na lata 2026-2035 nie wplynie znaczaco negatywnie na Srodowisko

i obszary Natura 2000.
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3 INFORMACIE OGOLNE

3.1 Podstawa prawna i zakres prognozy

Konieczno$¢ sporzadzania dokumentu majgcego na celu dokonanie oceny oddziatywania na
srodowisko PUL lub POP wynika z przepisdw prawa wspodlnotowego, w szczegdlnosci z wymienionych
dalej dyrektywy siedliskowej i dyrektywy SEA. Natomiast na gruncie prawa krajowego, podstawy ku
temu oraz szczegétowe uwarunkowania zawarte s3 w ustawie zdnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2018 r. poz. 2081, z pdin. zm.),
dalej: ustawa 00S. W art. 46 okredlono, dla jakich projektéw dokumentéw przeprowadza sie
strategiczng ocene oddziatywania na sSrodowisko. Plan urzadzenia lasu, ze wzgledu na swg zawartos¢

i zakres planowanych dziatan moze spetniaé¢ warunki okreslone w ust. 2 lub 3 tego artykutu.

Art. 46 pkt 2 stanowi, iz obowigzkowi przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko wymaga projekt ,polityki, strategii, planu lub programu w dziedzinie {(...) lesnictwa {(...)
opracowywany lub przyjmowany przez organy administracji, wyznaczajqcy ramy dla pdzniejszej
realizacji przedsiewzie¢ mogqcych znaczqco oddzialywaé na srodowisko”. Ustep 3 tego artykutu
stwierdza natomiast, ze obowigzkowi takiemu podlega réwniez plan ,,(...) ktorego realizacja moze
spowodowac znaczqgce oddziatywanie na obszar Natura 2000 jezeli nie jest on bezposrednio

zwiqzany z ochronq obszaru Natura 2000 lub nie wynika z tej ochrony”.

Ustawa OOS obliguje zatem sporzadzajacych projekty planéw urzadzenia lasu do przeprowadzenia

oceny oddziatywania realizacji takiego planu na srodowisko.

Zgodnie z art. 51 ustawy OOS, organ opracowujacy projekt PUL sporzadza Prognoze zawierajaca
nastepujace elementy:
a) informacje o zawartosci, gtdwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego powigzaniach
z innymi dokumentami,
b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzqdzaniu prognozy,
c) propozycje dotyczgce przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,
d) informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko,

e) streszczenie sporzqdzone w jezyku niespecjalistycznym,

f) oswiadczenie autora, a w przypadku gdy wykonawcq prognozy jest zespdt autorow -—
kierujgcego tym zespotem, o spetnieniu wymagan, o ktorych mowa w art. 74a ust. 2,

stanowigce zatqcznik do prognozy (Zatacznik nr 5 do niniejszej Prognozy),
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g)

date sporzqdzenia prognozy, imie, nazwisko i podpis autora, a w przypadku gdy wykonawcg
prognozy jest zespot autorow — kierujgcego tym zespotem oraz imiona, nazwiska i podpisy

cztonkdw zespotu autorow;

Prognoza okresla, analizuje i ocenia:

a)

b)
c)

d)

istniejgcy stan srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku realizacji
projektowanego dokumentu,
stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczqcym oddziatywaniem,
istniejgce problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji projektowanego
dokumentu, w szczegdlnosci dotyczqce obszarow podlegajgcych ochronie na podstawie ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,
cele ochrony Ssrodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspdlnotowym
i krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w jakich te
cele i inne problemy srodowiska zostaty uwzglednione podczas opracowywania dokumentu,
przewidywane znaczqce oddziatywania, w tym oddziatywania bezposrednie, posrednie, wtdrne,
skumulowane, krétkoterminowe, srednioterminowe i dtugoterminowe, state i chwilowe oraz
pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnos¢
tego obszaru, a takze na srodowisko, a w szczegdlnosci na:

—réznorodnosc biologiczng,

— ludzi,

—zwierzeta,

—rosliny,

— wode,

— powietrze,

— powierzchnie ziemi,

— krajobraz,

— klimat,

— zasoby naturalne,

— zabytki,

— dobra materialne

z uwzglednieniem zaleZnosci miedzy tymi elementami srodowiska i miedzy oddziatywaniami na te

elementy.

Prognoza przedstawia:

a) rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczq

negatywnych oddziatywan na srodowisko, mogqcych byc rezultatem realizacji projektowanego
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dokumentu, w szczegdlnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz
integralnosc tego obszaru,

b) biorgc pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony obszaru
Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru — rozwigzania alternatywne do rozwiqzan
zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod
dokonania oceny prowadzqcej do tego wyboru albo wyjasnienie braku rozwiqzan
alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajqcych z niedostatkdw techniki

lub luk we wspdtczesnej wiedzy.

Stosownie do treéci art. 53. ustawy 0OS, zakres i stopiers szczegétowosci informacji wymaganych
w Prognozie zostaje uzgodniony z regionalnym dyrektorem ochrony srodowiska. W toku prac nad
dokumentacjg dla ocenianego projektu Planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Piotrkdw, uzgodnienia
takie uzyskano. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w todzi uzgodnit zakres istopier

szczegdtowosci Prognozy Zn. Spr.: Z5.003.5.2023.

Podstawowe krajowe akty prawne, w oparciu o ustalenia ktérych sporzadzono niniejszg Prognoze to:
e ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie sSrodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko;

e ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody;

e ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w Srodowisku i ich naprawie;

e ustawa z dnia 28 wrzes$nia 1991 r. o lasach;

e ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych;

e rozporzadzenie Rady Ministrow z 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggacych
znaczaco oddziatywac na Srodowisko;

e rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej
ochrony ptakéw Natura 2000;

e rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 22 lipca 2019 r. w sprawie kryteriéw oceny
wystgpienia szkody w srodowisku;

e rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat;

e rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 paZdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin;

e rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybow;

e rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a takze
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kryteridw wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia, jako obszary
Natura 2000;
Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 27 marca 2023 r., w sprawie wymagan

dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesne;j.

Akty prawne obowigzujgce w krajowym porzadku prawnym stanowig transpozycje przepiséw

wspdlnotowych, sposréd ktdrych wymienié nalezy nastepujace:

3.2

dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory (dyrektywa siedliskowa);

dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r.
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (dyrektywa ptasia);

ramowa dyrektywa wodna 2000/60/WE (RDW) z dnia 23 pazdziernika 2000 r.;

dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2004/35/WE z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie
odpowiedzialnosci za srodowisko w odniesieniu do zapobiegania izaradzania szkodom
wyrzgdzanym srodowisku naturalnemu;

dyrektywa Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutkow
wywieranych przez niektdre przedsiewziecia publiczne i prywatne na Srodowisko (dyrektywa
EIA);

dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie
oceny wptywu niektérych planéw i programoéw na srodowisko (dyrektywa SEA).
rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady Europy 2024/1991 z dnia 24 czerwca 2024

roku w sprawie odbudowy zasobéw przyrodniczych

Zawartos¢ projektu PUL

Obowigzkowe sktadniki PUL wymienione sg ogdlnie w art. 18 ustawy o lasach, aszczegétowo

w rozporzadzeniu wydawanym przez ministra wtasciwego do spraw srodowiska na podstawie art. 25

pkt 1 ustawy o lasach. Ramowy zakres projektu PUL okresla Instrukcja Urzadzania Lasu (Zarzadzenie

nr 55 z 2011 r.), natomiast szczegdétowe wytyczne zawarte sg w opisie przedmiotu zamowienia,

a takze w protokole z posiedzenia Komisji Zatozen Planu.

22



Projekt PUL dla Nadlesnictwa Piotrkdw obejmuje nastepujgce czesci sktadowe:

e Ogdlny opis lasow Nadlesnictwa (elaborat), ktéry zawiera zestawienia zbiorcze danych
inwentaryzacyjnych oraz planowanych dziatan;

e Opisy taksacyjne lasu zawierajgce szczegdétowe dane inwentaryzacyjne;

e Wykazy projektowanych cie¢ uzytkowania rebnego i przedrebnego;

e Program ochrony przyrody;

e Opracowania dla lesniczych (zawierajgce opis taksacyjny, wykaz cie¢ i wykaz wskazan
gospodarczych dla danego lesnictwa);

e Zestawienia zbiorcze planu hodowli lasu;

e Materiaty kartograficzne:
- mapy gospodarcze (1:5 000),
- mapy gospodarczo-przeglagdowe (1:10 000),
- mapy przeglagdowe (1:20 000),

- mapy sytuacyjne i sytuacyjno-przeglagdowe nadle$nictwa (1:50 000).

Najbardziej istotnym elementem projektu PUL podlegajgcym ocenie wptywu na srodowisko, sg
zaprojektowane zadania i wskazania gospodarcze. Zadania gospodarcze sg wynikiem podsumowania
wszystkich prac z danego zakresu w Nadlesnictwie i s3 elementem zatwierdzanym przez Ministra
Srodowiska. Natomiast wskazania gospodarcze s3 propozycjg wykonania pewnych czynnosci
w konkretnym wydzieleniu, w celu osiggniecia zatozen iceléw PUL. Propozycja ta jest przez
gospodarza terenu na biezgco weryfikowana i wykonywana na podstawie aktualnego stanu lasu oraz
biezgcych potrzeb. Poziom szczegétowosci zaprojektowanych czynnosci jest roéiny. Ocene
dostosowano do poziomu szczegdétowosci kazdego rodzaju czynnosci, z jakim zostaty one zapisane

w projekcie PUL.
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Tab.1. Stopien szczegdéfowosci wskazan gospodarczych i innych zadan ujetych w projekcie PUL

Etat cie¢ uzytkéw rebnych Dla catego nadlesnictwa

Etat powierzchniowy pielegnowania drzewostandw Dla catego nadlesnictwa

Odnowienia Do konkretnego wydzielenia lub czesci
wydzielenia

Zabiegi pielegnacyjne Do konkretnego wydzielenia

Czyszczenia (CW i CP) Do konkretnego wydzielenia

Trzebieze (TW, TP) Do konkretnego wydzielenia

Rebnia | Do konkretnego wydzielenia lub czesci
wydzielenia

Rebnia Il 1I, IV Do konkretnego wydzielenia lub czesci
wydzielenia

Typy drzewostanéw (TD) Ustalane ze wzgledéw technicznych dla

kazdego wydzielenia lesnego, natomiast
w trakcie obowigzywania PUL realizowane
tylko w tych wydzieleniach, w ktérych

planowane jest wykonanie odnowienia

Sktady gatunkowe upraw Do typow siedliskowych lasu w ramach TD. W
praktyce realizowane tylko w tych
wydzieleniach, w ktérych planowane jest

wykonanie odnowienia

Zalecenia zamieszczone w Programie ochrony przyrody Zasadniczo ogdlne zapisy, w pewnych
przypadkach odniesienie do konkretnych
zasobdw przyrodniczych, np. siedlisk lub
gatunkow. Niektdre zapisy mozliwe sg do

przypisania do konkretnego wydzielenia.

3.3 Giowne cele zawarte w projekcie PUL

Gtéwnym celem planowania urzgdzeniowego, zgodnie z Instrukcjg urzadzania lasu, jest
,opracowywanie projektow plandw urzqdzenia lasu zgodnie z wymaganiami przepisow prawa oraz
trwale zrownowazonej gospodarki lesnej z odpowiednim uwzglednieniem oczekiwar spotecznych
w sprawie ochrony srodowiska i racjonalnego gospodarowania zasobami przyrody”. Gtéwnym celem
projektu PUL jest stworzenie warunkdw do prowadzenia trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej,
ktdra w mysl art. 6 ust. 1 pkt 1a ustawy o lasach oznacza, ,dziatalnos¢ zmierzajgcq do uksztattowania
struktury laséw i ich wykorzystania w sposob i tempie zapewniajgcym trwate zachowanie ich
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bogactwa biologicznego, wysokiej produkcyjnosci oraz potencjatu regeneracyjnego, zywotnosci
i zdolnosci do wypetniania, teraz i w przysztosci, wszystkich waznych ochronnych, gospodarczych
i socjalnych funkcji na poziomie lokalnym, narodowym iglobalnym, bez szkody dla innych

ekosystemow”.

Przywotany powyzej cel, osiggany jest poprzez realizacje zadan planowania urzadzeniowego,

dotyczacych szczegdlnie:

»1) inwentaryzacji oraz oceny stanu lasu, w tym siedlisk i drzewostanéw, wraz ze sporzqdzeniem
syntetycznego opisu taksacyjnego poszczegdlnych wytqczer taksacyjnych, a takze wykonaniem
odpowiednich zestawien zbiorczych;

2) rozpoznania waloréw przyrodniczych w lasach oraz okreslenia sposobow postepowania
gospodarczego z uwzglednieniem potrzeb z zakresu ochrony przyrody;

3) rozpoznania podstawowych zatozeri polityki zagospodarowania przestrzennego regionu,
dotyczgcych gospodarki lesnej i ochrony przyrody z uwzglednieniem regionalnych strategii
rozwoju oraz regionalnych programow ochrony srodowiska;

4) zebrania informacji w sprawie programu ochrony przyrody, w tym dotyczqcych obszaru Natura
2000, wraz z aktualizacjq i weryfikacjq dotychczasowego programu ochrony przyrody;

5) sformutowania celéw, zasad i sposobdw realizacji trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej;

6) przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania ustalen planu urzgdzenia lasu na srodowisko
wraz z opracowaniem wymaganej prognozy;

7) rozpoznania ekonomicznych warunkdéw gospodarki lesnej oraz okreslenia spodziewanych efektéw
ekonomicznych tej gospodarki w urzqdzanym nadlesnictwie;

8) okreslenia dtugo- oraz sredniookresowych hodowlanych i technicznych celdw gospodarki lesnej dla
urzgdzanego obiektu, umozliwiajgcych formutowanie celdw doraznych w poszczegdlnych
drzewostanach;

9) projektowania pozgdanych typow drzewostandw oraz mozliwie zréznicowanej budowy lasu
(wiekowej i przestrzennej);

10) ustalenia etatdw ciec uzytkowania lasu (rebnego oraz przedrebnego);

11) projektowania odnowier, zalesieri oraz zadarn z zakresu pielegnowania lasu;

12) okreslenia kierunkowych zadan z zakresu ochrony lasu, w tym ochrony przeciwpoZarowej;

13) okreslenia kierunkowych zadar z zakresu gospodarki towieckiej w lasach;

14) okreslenia potrzeb w zakresie remontéw oraz budowy infrastruktury technicznej, w tym
dotyczqgcych turystyki i rekreacji;

15) zobrazowania przestrzennego, w formie odpowiednich map, podstawowych danych
o urzqdzanym obiekcie, dotyczqcych szczegdlnie: obszarow chronionych i funkcji lasu, wynikow
inwentaryzacji oraz wybranych zadar gospodarki lesnej;
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16) sporzgdzenia ogdlnego opisu lasow, zawierajgcego m.in.: ogdlng charakterystyke urzqdzanego
obiektu, analize gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego planu urzqdzenia
lasu, analize stanu zasobow drzewnych wraz zokresleniem kierunku ich rozwoju oraz
pozgdanego stanu, cele gospodarki przysztej program ochrony przyrody, zestawienia
przewidywanych zadan (obligatoryjnych oraz fakultatywnych, zwanych dalej wskazaniami) oraz

prognoze stanu zasobow drzewnych na koniec planowanego okresu planistycznego”.
Wszystkie te zagadnienia zostaty w projekcie PUL uwzglednione i omdwione z rézng szczegdtowoscia.

Zawarte w projekcie PUL cele dtugookresowe gospodarki lesnej dotycza:
e zgodnosci planowania gospodarki lesnej z przepisami prawa,
e zachowania trwatosci drzewostanu i ciggtosci jego uzytkowania,
e zgodnosci sktadow gatunkowych drzewostandw z mozliwosciami produkcyjnymi siedlisk oraz
dostosowania sktadéw upraw na siedliskach przyrodniczych do naturalnych sktadow
drzewostanow,

e uzytkowania drzewostandw w ramach okreslonych dla nich wiekdw rebnosci.

Cele $redniookresowe stanowig natomiast:
e podziat na gospodarstwa wraz z doborem wtasciwych sposobéw zagospodarowania lasu,
e opracowanie programu ochrony przyrody dla obszaru zasiegu terytorialnego nadlesnictwa,
e okreslenie wskazan gospodarczych dla drzewostandw,
e okreslenie wytycznych w sprawie ochrony lasu, gospodarki towieckiej oraz potrzeb w zakresie

infrastruktury technicznej nadlesnictwa.
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3.4 Cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspélnotowym

i krajowym istotne z punktu widzenia realizacji projektu PUL

SZCZEBEL MIEDZYNARODOWY

Na poziomie miedzynarodowym uzgodnienia i porozumienia z zakresu m. in. ochrony srodowiska

zapadaja w postaci konwencji. Konwencje te sg nastepnie ratyfikowane przez poszczegdlne kraje.
Najwazniejsze z konwencji ratyfikowanych przez Polske to:

Konwencja z Rio (konwencja o réznorodnosci biologicznej)

Konwencja ustanowiona 5 czerwca 1992 r., ratyfikowana przez Polske 13 grudnia 1995 r.
Zasadniczym jej celem jest ochrona réznorodnosci biologicznej postrzeganej na trzech poziomach:
genetycznym, gatunkowym i ekosystemowym. W praktyce powinno sie to realizowac ,jednakowym”
traktowaniem wszelkich ekotypéw gatunkdw, ochrong siedlisk ubogich, o niewielkiej liczbie
gatunkoéw, ktére wczesniej nie byty traktowane jako réwnorzedne z siedliskami bogatymi w gatunki.
O ile ochrona réznorodnosci gatunkowej byta przed ustanowieniem tej konwencji dos¢ powszechnie
rozumiana i akceptowana, o tyle ochrona réznorodnosci genetycznej oraz ekosystemowej stanowita
woéwczas pewne novum. Przy podejmowaniu postanowien i konkretnych dziata réwnie wazne jest
zachowanie catego bogactwa przyrodniczego, jak zaspokajanie potrzeb obecnych i przysztych pokolen
ludzi, przy przestrzeganiu zasady dzielenia sie korzy$ciami z wykorzystania zasobow ze
spotecznos$ciami, ktdre te zasoby udostepniajg. Kazde paristwo ma suwerenne prawo do korzystania
z whasnych zasobow przyrodniczych, zgodnie z prowadzong polityka, ktéra zawarta jest w krajowej

strategii rdznorodnosci biologicznej i stosownym programie dziatan.

Konwencja Bernenska

Konwencja o ochronie gatunkéw dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk, sporzadzona 19
wrzednia 1979 r. w Bernie, ratyfikowana przez Polske 13 wrzesnia 1995 r. Celem konwencji jest
stworzenie warunkéw do ochrony szczegdlnie zagrozonych gatunkéw roslin izwierzat oraz ich
siedlisk. Lista tych gatunkdw znajduje sie w zatgcznikach do konwencji, a poszczegdlne kraje, ktore jg

ratyfikowaty moga te liste w uzasadnionych przypadkach ograniczac.

Konwencja Bonska

Konwencja o ochronie wedrownych gatunkéw dzikich zwierzat z 23 czerwca 1979 r., ratyfikowana
przez Polske 1 maja 1996 r. Celem konwencji jest ochrona wedrownych gatunkéw ssakéw, ptakow,

ryb, gadéw i owaddw, wyszczegdlnionych w 2 zatgcznikach.
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Konwencja Waszyngtonska (CITES)

Konwencja o miedzynarodowym handlu dzikimi zwierzetami i roslinami gatunkéw zagrozonych
wyginieciem, sporzadzona 3 marca 1971 r., ratyfikowana przez Polske 12 grudnia 1989 r. Celem
konwencji jest zabezpieczenie szczegdlnie zagrozonych gatunkéw roslin i zwierzat przed nielegalnym

pozyskiwaniem ze stanu dzikiego oraz handlem.

SZCZEBEL WSPOLNOTOWY

Szczegdlnym rodzajem zobowigzan wynikajgcych z prawa miedzynarodowego sg uregulowania
prawne obowigzujgce Rzeczpospolita Polskg w zwigzku z jej przystgpieniem do Unii Europejskiej.
Podstawowym aktem prawnym, w ktérym przywotano konieczno$¢ ,wysokiego poziomu ochrony

i poprawy jakosci srodowiska naturalnego” jest Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska.

Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej

W art. 11 Traktatu jest mowa, iz ,przy ustalaniu i realizacji polityk i dziatan Unii, w szczegdlnosci
w celu wspierania zréwnowazonego rozwoju, muszq by¢ brane pod uwage wymogi ochrony
Srodowiska”. Aktami prawa wprowadzajgcymi w zycie ustalenia Traktatu sg dyrektywy. W zakresie
ochrony przyrody, na terenie Nadlesnictwa majg zastosowanie gtéwnie cztery z nich. S3 to,
wspomniane juz uprzednio, dyrektywa ptasia (DP), dyrektywa siedliskowa (DS) oraz dyrektywa
odpowiedzialnosciowa (DO), atakie odnoszgca sie do procedur ocenowych, dyrektywa SEA.

Dyrektywy te zostaty transponowane, z roznym skutkiem, do krajowych aktéw prawnych.

Dyrektywa ptasia

Celem dyrektywy jest ochrona przed wyginieciem wszystkich wystepujacych w stanie dzikim
populacji ptakéw, prawne uregulowanie odtowu i handlu osobnikéw, przeciwdziatanie
nieakceptowanym metodom ich odtowu i zabijania na terenie Wspdlnoty Europejskiej. W dyrektywie
wyszczegolnione sg gatunki, dla ochrony ktdrych tworzone sg obszary specjalnej ochrony (OSO).
Gatunki te wymienione sg w zatgczniku I. Oprdocz nich dyrektywa chroni takze wszystkie wedrowne

gatunki ptakow.

Dyrektywa siedliskowa

Celem dyrektywy jest ochrona siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat (poza ptakami).
Ochrone te zapewnia sie poprzez tworzenie specjalnych obszaréw ochrony (SOO), czyli obszaréw
obejmujacych okreslone typy siedlisk przyrodniczych lub siedliska gatunkéw, wytypowane na
podstawie kryteridw naukowych, zapewniajace zachowanie lub odtworzenie wtasciwego stanu

ochrony tych elementoéw.
0S0 i SO0 tworzg sie¢ obszaréw Natura 2000.
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Dyrektywa odpowiedzialnosciowa

Dyrektywa ta okresla sposoby postepowania oraz zapobiegania skutkom szkody w srodowisku.
W zakresie objetym Planem, dyrektywa odnosi sie do szkody, jako “mierzalnej negatywnej zmiany
w zasobach naturalnych lub mierzalnego ostabienia uzytecznosci zasobow naturalnych, ktére moze
ujawnic¢ sie bezposrednio lub posrednio”. W odniesieniu do gatunkéw chronionych i siedlisk

przyrodniczych oznacza to ,(...) dowolng szkode majgcqg znaczgcy neqgatywny wptyw na osiggniecie

lub utrzymanie wtasciwego stanu ochrony takich siedlisk lub gatunkéw”.

Sporzadzanie Prognozy, jako elementu procedury strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko,
jest préba ustalenia, czy i w jaki sposdb zapisy projektu PUL mogg narusza¢ wymogi dyrektywy

odpowiedzialnoSciowej, ujete w przepisach prawa krajowego.

Unijna strategia na rzecz bioréznorodnosci 2030 r.

Unijna Strategia na rzecz bioréznorodnosci 2030 r. pod nazwg ,Przywracanie przyrody do naszego

zycia” zostata opublikowana przez Komisje Europejskg 20 maja 2020 r.

Strategia na rzecz bioréznorodnosci 2030 to plan majacy na celu ochrone przyrody oraz odwrdcenie
procesu degradacji ekosysteméw. Gtdwnym celem strategii jest odbudowa bioréznorodnosci
w Europie do 2030 r. poprzez zastosowanie konkretnych dziatan oraz wypetnienie zobowigzan. Ma

ona zapewnic dobry stan i odpornosé ekosystemow.

Za jej sprawg ma powsta¢ sie¢ chronionych obszaréw, obejmujaca catg Unie Europejska
i zapewniajgca ochrone 30% terendéw ladowych UE i 30% mdrz UE. Obszary o bardzo duzej
réznorodnosci biologicznej i wartosci klimatycznej majg by¢é objete szczegdlnie Scista ochrona.
W ramach strategii opracowano rowniez plan odnowy srodowiska naturalnego UE, uwzgledniajacy
konkretne zobowigzania i dziatania na rzecz regeneracji zniszczonych ekosystemdéw, m.in.

ograniczenie wykorzystania pestycyddéw oraz zasadzenie 3 miliardéw drzew.

Opierajagc sie o te strategie opracowano m.in. rozporzadzenie (UE) 2024/1991 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 24 czerwca 2024 r. w sprawie odbudowy zasobéw przyrodniczych
i zmiany rozporzadzenia (UE) 2022/869 (Tekst majgcy znaczenie dla EOG) oraz wytyczne Komisji
dotyczace definicji, tworzenia map, monitorowania i Scistej ochrony laséw pierwotnych
i starodrzewéw w UE, wytyczne dotyczace gospodarki blizszej naturze oraz wytyczne dotyczace

zalesiania, ponownego zalesiania, a takze sadzenia drzew sprzyjajgcych bioréznorodnosci.
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Nature Restoration Law (Rozporzadzenie (UE) 2024/1991 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia

24 czerwca 2024 r. w sprawie odbudowy zasobdw przyrodniczych, Dz. Urz. UE L, 2024/1991,
29.07.2024),

Kluczowy akt prawny wdrazajgcy unijng strategie na rzecz bioréznorodnosci. Akt ten stawia przed
panstwami cztonkowskimi konkretne cele dotyczace odbudowy zasobdéw przyrodniczych. Gtéwnym
celem iloSciowym jest objecie do 2030 r. 20% powierzchni, a do 2050 r. wszystkich ekosystemoéw

wymagajacych odbudowy odpowiednimi dziataniami naprawczymi.

Kraje cztonkowskie sg zobowigzane do wprowadzenia odpowiednich srodkéw odbudowy do 2030 r.
na co najmniej 30 % siedlisk przyrodniczych, ktérych stan nie jest dobry (60% do 2040 r i 90% do 2050
r.), z ewentualnymi odstepstwami. Do 2030 r. priorytetowo powinny by¢ traktowane siedliska na

obszarach Natura 2000.

Dodatkowo, rozporzadzenie wyznacza rowniez cele w odniesieniu do konkretnych grup
ekosystemow. Dla ekosystemow lesnych takim celem jest osiggniecie trendu wzrostowego dla
wskaznika liczebnosci pospolitych ptakow lesnych oraz co najmniej szesciu z siedmiu wskaznikéw
dotyczacych ekosystemow lesnych: a) drzewa martwe stojgce, b) drzewa martwe lezace, c) udziat
laséw o strukturze rdznowiekowej, d) tgcznosé obszaréw lesnych, e) zasoby wegla organicznego, f)

odsetek laséw, w ktorych dominujg rodzime gatunki drzew, g) réznorodnosc gatunkdw drzew.

Szczegbétowe sposoby realizacji celéw, podjete metody odbudowy, ilosciowe dane o powierzchni
ekosystemow przeznaczonych do odbudowy itp. bedg zawarte w Krajowych Planach Odbudowy

Zasobow Przyrodniczych, ktére majg zostac przyjete do 1 wrzesnia 2026 r.

Szczegbdtowe wytyczne dotyczace odbudowy zasobdw w ekosystemach lesnych nie zostaty w zwigzku
z tym jeszcze ustalone. W projekcie Planu starano sie jednak wzigé¢ pod uwage zatozenia NRL. Na
etapie projektowania zadan i sposobéw prowadzenia gospodarki lesnej uwzgledniono priorytet
zachowania siedlisk przyrodniczych w dobrym stanie oraz odtwarzania tych, ktorych stan nie jest

dobry.

SZCZEBEL KRAJOWY

Na szczeblu krajowym podstawowymi dokumentami wyznaczajagcymi ramy dla ochrony srodowiska
przyrodniczego sg akty prawne w postaci konstytucji, ustaw i rozporzgdzen wykonawczych, oraz

polityki, strategie i programy krajowe.
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Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej

Podstawowe zadania z zakresu ochrony przyrody zawarte sg w najwyiszym dokumencie
panstwowym. Art. 5 ustawy zasadniczej stanowi, ze: , Rzeczpospolita Polska (...) zapewnia ochrone

Srodowiska, kierujgc sie zasadg zrownowazonego rozwoju”.

Zgodnie z art. 31, ,,ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolnosci i praw mogq by¢
ustanawiane tylko w ustawie i tylko wtedy, gdy sq konieczne w demokratycznym panstwie dla jego

bezpieczeristwa lub porzqdku publicznego, bgdZz dla ochrony srodowiska, zdrowia, moralnosci

publicznej, albo wolnosci i praw innych oséb. Ograniczenia te nie mogq naruszac istoty wolnosci
i praw”. Pokazuje to bardzo znaczacy pozycje, jakg przyznano ochronie srodowiska, stawiajgc ja

w jednym rzedzie z bezpieczeristwem publicznym, zdrowiem, czy moralnoscia.

Z kolei art. 74 stanowi, ze: , 1. Wtadze publiczne prowadzq polityke zapewniajgcq bezpieczerstwo
ekologiczne wspdtczesnemu i przysztym pokoleniom. 2. Ochrona srodowiska jest obowigzkiem wtadz
publicznych. 3. Kazdy ma prawo do informacji o stanie i ochronie srodowiska. 4. Wtadze publiczne

wspierajq dziatania obywateli na rzecz ochrony i poprawy stanu srodowiska”.

Wreszcie, w art. 86 natozone zostaty obowigzki na wszystkich obywateli kraju; méwi on bowiem, iz
"kazdy jest zobowigzany do dbatosci o stan srodowiska i ponosi odpowiedzialnos¢ za spowodowane

przez siebie jego pogorszenie. Zasady tej odpowiedzialnosci okresla ustawa”.

Ustawa o ochronie przyrody

Najwazniejszy akt prawny regulujacy kwestie ochrony przyrody w Polsce. Aktualna ustawa z 2004 r.,
kilkukrotnie nowelizowana, zawiera transpozycje prawodawstwa wspdlnotowego dotyczgcego sieci
Natura 2000 do prawa krajowego. Art. 2 ust. 1 ustawy stanowi, ze: ,,ochrona przyrody, w rozumieniu

ustawy, polega na zachowaniu, zréownowazonym uzytkowaniu oraz odnawianiu zasobow, tworéw

i sktadnikow przyrody: 1) dziko wystepujgcych roslin, zwierzqt i grzybow; 2) roslin, zwierzgt i grzybow

objetych ochrong gatunkowg; 3) zwierzgt prowadzgcych wedrowny tryb Zzycia; 4) siedlisk

przyrodniczych; 5) siedlisk zagrozonych wyginieciem, rzadkich i chronionych gatunkow roslin, zwierzgt

i grzybow; 6) tworow przyrody zywej inieozywionej oraz kopalnych szczqtkdéw roslin izwierzqt;

7) krajobrazu; 8) zieleni w miastach i wsiach; 9) zadrzewien”.

W odniesieniu do obszaréw Natura 2000, w art. 33 ust. 1 stwierdzono, iz ,zabrania sie,
z zastrzezeniem art. 34, podejmowania dziatari moggcych, osobno Ilub w potgczeniu z innymi
dziataniami, znaczgco negatywnie oddziatywaé na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym
w szczegolnosci: 1) pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkdw roslin i zwierzqt, dla

ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000 lub 2) wplyng¢ negatywnie na gatunki, dla ktérych
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ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000, lub 3) pogorszyc¢ integralnosc¢ obszaru Natura 2000

lub jego powigzania z innymi obszarami”.

Przepisy ustawy o ochronie przyrody w istotny sposéb wptywajg na mozliwo$¢ realizacji projektu PUL.
Jak podkres$lano w Elaboracie oraz Programie ochrony przyrody, aktualnie obowigzujgce przepisy byty

uwzglednianie na etapie projektowania zadan i sposobdw prowadzenia gospodarki lesne;.

Ustawa o lasach

Podstawowy akt prawny regulujacy kwestie zwigzane z gospodarkg lesng w lasach wszystkich form
wtasnosci. Gospodarka w lasach jest prowadzona na podstawie planu urzadzenia lasu, czyli
podstawowego dokumentu regulujgcego prowadzenie gospodarki lesnej na terenie nadlesnictwa.
Obowigzek sporzadzania planu urzadzenia lasu wynika wprost z ustawy, gdzie w art. 7 ust.

1 stwierdzono, ze ,trwale zrownowazong gospodarke lesng prowadzi sie wedtug planu urzgdzenia

lasu {...)”. Plan Urzadzenia Lasu to zgodnie z art. 6. ust. 1 pkt 6, ,podstawowy dokument gospodarki
lesnej opracowywany dla okreslonego obiektu, zwierajqgcy opis i ocene stanu lasu oraz cele, zadania
i sposoby prowadzenia gospodarki lesnej.” Zatozeniem ustawy jest wiec to, ze plan urzadzenia lasu,
zatwierdzony przez Ministra Srodowiska, zawiera wytyczne do prowadzenia trwale zréwnowazonej
gospodarki lesnej, ktéra zgodnie z definicja zawartg w ustawie o lasach, odpowiada w zatozeniach
zrownowazonemu uzytkowaniu zasobdéw, zdefiniowanemu w ustawie o ochronie przyrody. Mozna
wiec uznaé, ze zatwierdzenie projektu PUL przez Ministra Srodowiska jest potwierdzeniem, ze

dokument ten realizuje cele ochrony przyrody.

Ustawa o udostepnianiu _informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa

w ochronie sSrodowiska oraz ocenach oddziatywania na Srodowisko

W ustawie tej zawarte sg szczegdétowe procedury w zakresie dokonywania oceny oddziatywania
plandw lub przedsiewzie¢ na srodowisko. Plan jest dokumentem, ktéry podlega procedurze oceny
oddziatywania na sSrodowisko (opisanej w rozdziale 3.1). W zakresie objetym projektem PUL,
konieczne jest upewnienie sie, czy jego zapisy nie stwarzajg zagrozenia wystgpienia znaczgco
negatywnego oddziatywania na obszary Natura 2000. Ponadto ustawa reguluje, w jaki sposdb
zapewniony musi by¢ udziat spoteczenstwa w podejmowaniu decyzji, oraz jakie informacje i w jaki

sposéb moga by¢ udostepniane spoteczenstwu.

Realizacja zadan z zakresu ochrony przyrody ustalonych w aktach prawnych (ustawy,
rozporzadzenia), odbywa sie miedzy innymi poprzez sporzadzanie krajowych strategii, polityk

i planéw. Do takich opracowan na szczeblu krajowym naleza:

32



Polityka ekologiczna panstwa 2030 — strategia rozwoju w obszarze srodowiska i gospodarki wodnej

Jest do dokument okreslajgcy ogdlne cele prowadzenia polityki panstwa w zakresie ochrony
srodowiska oraz stanowi jedng z dziewieciu strategii okreslajgcych fundament zarzadzania rozwojem
kraju. W ustaleniach z zakresu gospodarki lesnej Polityka... odnosi sie gtéwnie do nastepujacych

zagadnien:

e zalesiania gruntéw zgodnie z Krajowym programem zwiekszania lesistosci, przy
uwzglednieniu wymogdw ochrony przyrody,

e utrzymania i w miare mozliwosci racjonalnego zwiekszania dostepnosci biomasy lesnej
(wtym drewna energetycznego) na potrzeby zaspokojenia lokalnych potrzeb
samowystarczalnosci energetycznej,

e dostosowania sktadéw gatunkowych drzewostandéw do siedliska, ksztattowania ich struktury
wielopietrowej oraz zwiekszanie udziatu réznych typéw martwego drewna,

e zwiekszania réznorodnosci genetycznej i gatunkowej biocenoz lesnych.

Polityka leSna panstwa z 1997 r.

Nadrzednym celem polityki lesnej jest wyznaczenie kompleksu dziatan ksztattujgcych stosunek
cztowieka do lasu, zmierzajgcych do zachowania w zmieniajacej sie rzeczywistos$ci przyrodniczej
i spoteczno-gospodarczej warunkéw do trwatej w nieograniczonej perspektywie czasowej
wielofunkcyjnosci laséw, ich wszechstronnej uzytecznosci i ochrony oraz roli w ksztattowaniu

srodowiska przyrodniczego zgodnie z obecnymi i przysztymi oczekiwaniami spoteczeristwa.

Dokument ten zakresla ogdlne ramy prowadzenia gospodarki lesnej, szczegdlnie w okresie jej
przechodzenia z modelu surowcowego na model , proekologicznej i zrownowazonej ekonomicznie,
wielofunkcyjnej gospodarki lesnej”. Jest to realizowane przez szereg dziatan, z ktérych najwazniejsze

to:

e zwiekszanie zasobdw drzewnych i lesistosci,

e poprawa stanu i ochrona lasu tak, aby mogty one w szerszy sposéb spetnia¢ réznorodne
funkcje,

e zwiekszanie réznorodnosci genetycznej i gatunkowej biocenoz lesnych oraz réznorodnosci
ekosystemow w kompleksach lesnych,

e opracowanie i wdrozenie programu odbudowy matej retencji wodnej,

e zapewnienie w oparciu o ustawe o ochronie przyrody, ustawe o lasach oraz ustawe o ochronie
gruntéw rolnych i lesnych, ochrony wszystkim lasom a szczegdlnie najcenniejszym

ekosystemom oraz kluczowym i rzadkim elementom biocenoz le$nych.
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Program ochrony i zrownowazonego uzytkowania rdinorodnosci biologicznej wraz z Planem

dziatan na lata 2015-2020

Jak wynika z art. 6 Konwencji o réznorodnosci biologicznej, Paristwa — Strony Konwencji, zgodnie ze
swoimi szczegdlnymi warunkami i mozliwosciami opracowujg krajowe strategie, plany lub programy
dotyczace ochrony i zréwnowazonego uzytkowania réznorodnosci biologicznej badz dostosowujg
w tym celu istniejgce strategie, plany lub programy, ktdre odzwierciedlajg miedzy innymi dziatania
przewidziane w niniejszej konwencji, wtasciwe dla danej umawiajacej sie strony oraz witgcza, w miare
mozliwosci i potrzeby, ochrone izrownowazone uzytkowanie rdéznorodnosci biologicznej do

odpowiednich sektorowych i miedzysektorowych planéw, programéw i polityk.

Program ochrony i zrGwnowazonego uzytkowania réznorodnosci biologicznej wraz z Planem dziatan
na lata 2015-2020, zostat zatwierdzony przez Rade Ministrow uchwatg Nr 213 z dnia 6 listopada
2015r.

Szczegbtowe cele Programu to:

e podniesienie poziomu wiedzy oraz wzrost aktywnosci spoteczenstwa w zakresie dziatan na
rzecz ochrony réznorodnosci biologicznej;

e doskonalenie systemu ochrony przyrody;

e zachowanie i przywracanie siedlisk przyrodniczych oraz populacji zagrozonych gatunkéw;

e utrzymanie i odbudowa funkcji ekosystemow bedacych Zzrédtem ustug dla cztowieka;

e zwiekszenie integracji dziatalnosci sektoréw gospodarki z celami ochrony réznorodnosci
biologicznej;

e ograniczanie zagrozen wynikajgcych ze zmian klimatu oraz presji ze strony gatunkéw
inwazyjnych;

e zwiekszenie udziatu Polski na forum miedzynarodowym w zakresie ochrony réznorodnosci

biologicznej.

3.5 Powiazania projektu PUL z innymi dokumentami
Projekt PUL nie jest dokumentem, w ktérym wystepuja liczne powigzania z innymi dokumentami
planistycznymi. Charakter gospodarki lesnej i projektowanych zabiegéw ukierunkowanych na
wykonanie okreslonych czynnosci w konkretnych, niewielkich wycinkach przestrzeni (wydzieleniach
lesnych), determinuje znaczng suwerennos$¢ zapiséw PUL. Istniejg jednak obszary, ktorych
uwarunkowania mogg wymusza¢ dos$¢ istotne modyfikacje zatozen projektu PUL. Dotyczg one
nastepujacych dziedzin:
e Planowanie przestrzenne - niektdore czynnosci projektowane w Planie sg zalezne od ustalen
miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego. Nie stwierdzono na niech
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wystepowania nielesnych siedlisk przyrodniczych z zatacznika | dyrektywy siedliskowej. Brak w
planie gruntéw do zalesien.

e Ochrona przyrody - zabiegi projektowane w Planie, ktére dotyczg obszaréw chronionych -
rezerwatéw przyrody czy obszaréw Natura 2000, powinny wynikaé¢ zdokumentéw
planistycznych (planéw ochrony lub planéw zadan ochronnych) sporzadzonych dla tych form
ochrony przyrody Aktualnie tylko rezerwat Bory nad Pilica nie posiada planu ochrony
(pozostate rezerwaty posiadajg plany ochrony). Plan ochrony posiada takze Sulejowski Park
Krajobrazowy a obejmujace grunty nadlesnictwa obszary Natura 2000 — plany zadan
ochronnych (w obszarach Wielkopole — Jodty pod Czartorig oraz Lubiaszow w Puszczy Pilickiej —
obowigzujg plany ochrony rezerwatow)

e Plany urzadzenia lasu sasiednich nadlesnictw - grunty nadlesnictwa, ktdrych dotyczy projekt
PUL czesciowo sgsiadujg bezposrednio z gruntami innych nadlesnictw, co moze mie¢ wptyw na
uwarunkowania ochronne siedlisk lub gatunkéw, ktérych obszary wystepowania rozciggaja sie
na terenie obu graniczacych jednostek. W miejscach takich nie stwierdzono jednak
wystepowania siedlisk ,naturowych” ani stanowisk rzadkich gatunkéw. Minimalizuje to
niebezpieczernstwo negatywnego wptywu ustalen tych planéw, na walory przyrodnicze

Nadlesnictwa Piotrkow.

3.6 Metody zastosowane przy sporzadzaniu prognozy
Projekt PUL zostat sporzgdzony na okres od 1.01.2026 r. do 31.12.2035 r.

W trakcie sporzadzania Prognozy wykorzystano zaréwno Scisle techniczne metody przetwarzania
danych przestrzennych (metody GIS), jak i metody oceny eksperckiej. Analizy przestrzenne wykonano
w celu zobrazowania i przedstawienia danych o srodowisku oraz danych wynikajgcych z projektu PUL.
Byto to mozliwe, poniewaz znaczna cze$¢ danych wynikajgcych z projektu PUL zawarta jest
w cyfrowych bazach danych (baza Systemu Informatycznego Laséw Panstwowych — SILP) oraz
powigzanych z nimi mapach numerycznych (w postaci plikéw warstw numerycznych). Roéwniez dane
srodowiskowe, pochodzgce z réznych zrddet, zostaty ostatecznie przetworzone do formy cyfrowej,
aby w ten sposdb umozliwi¢ przeprowadzenie potrzebnych zestawien, analiz, sporzadzenie tabel,
map itp. W przypadku uzyskania informacji o wystepowaniu gatunkéw, ale bez ich szczegétowej
lokalizacji, przyjeto zasade, ze — na ile bedzie to mozliwe zgodnie ze wspdtczesng wiedzg -
wytypowane zostang potencjalne miejsca ich wystepowania. Ocena ekspercka zostata wykorzystana
w trakcie analizy otrzymanych materiatéw oraz oceny wptywu ustalen projektu PUL na Srodowisko.
W pracach zastosowano takze wskazania zawarte w ,Ramowych wytycznych w sprawie zakresu

i stopnia szczegdtowosci prognozy oddziatywania na Srodowisko planu urzadzenia lasu z dnia
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18 sierpnia 2011 r.”, ktére zostaty wprowadzone do stosowania przez Ministra Srodowiska w dniu

28 sierpnia 2013 r. (aktualizacja).

Informacje i dane potrzebne do wykonania Prognozy mozna podzieli¢ na dwie grupy:

e Dane pochodzace z projektu PUL, a wiec: opisy taksacyjne, zaplanowane zabiegi gospodarcze,
opisy tych zabiegéw zamieszczone w elaboracie, modyfikacje zabiegdw opisane w Programie
ochrony przyrody. Ten rodzaj informacji byt elementem ocenianym w Prognozie.

e Dane i informacje srodowiskowe, czyli informacje o chronionych, rzadkich i cennych gatunkach,
siedliskach przyrodniczych, celach ochrony w ramach wyznaczonych form ochrony przyrody itp. Te

informacje postuzyty jako podstawa do oceny zapiséw projektu PUL.

Na informacje sSrodowiskowe sktadaty sie m.in. nastepujace elementy:

e QOpracowanie fitosocjologiczne lesnych zbiorowisk roslinnych dla Nadles$nictwa Piotrkdw, stan na
1.01.2015;

e Dane z projektu elaboratu glebowego dla Nadles$nictwa Piotrkéw, 2026;

e informacje i rejestry prowadzone przez Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska w todzi;

e dane z Programu ochrony przyrody, bedgcego sktadnikiem projektu PUL;

e dane otrzymane z Nadlesnictwa Piotrkéw;

e dane ze Standardowych Formularzy Danych obszaréw Natura 2000;

e dane z planéw zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000;

e dane z plandw ochrony rezerwatow;

e dane z prac terenowych zgromadzone podczas wykonywania prac nad projektem PUL;

e opracowania naukowe.

Przy ocenie projektu PUL odnoszono sie do wptywu zabiegu wykonanego prawidtowo, zgodnie

z przepisami_ochrony przyrody oraz zasadami hodowli lasu. Oceniano wiec nie sposéb wykonania

danego zabiegu (ktéry zalezy od konkretnego wykonawcy zapisdw projektu PUL w terenie), ale wptyw
zabiegu na ksztattowanie warunkéw siedliskowych (strukture wiekowg, gatunkowsa, przestrzenng
itp.). Na przyktad wptyw trzebiezy na sSwiattolubne rosliny jest zasadniczo pozytywny, poniewaz w jej
efekcie nastepuje poprawa warunkow swietlnych. Natomiast zaprojektowanie rebni zupetnej na
siedlisku gatunkow cieniolubnych powoduje, ze warunki Swietlne stajg sie dla tego gatunku
niekorzystne, wobec czego zabieg ten nalezy uznac za negatywny. Jezeli podczas trzebiezy zniszczone
zostanie, np. przez niewtfasciwg zrywke, stanowisko chronionego gatunku, nie bedzie to efektem
btednego planowania, lecz niewtasciwie wykonanego zabiegu (niedoinformowania robotnikéw, braku

kontroli itp.).
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Ponizej przedstawiono zatozenia, na jakich oparto ocene wptywu planowanych wskazan

gospodarczych na rdézne sktadniki Srodowiska przyrodniczego wymagajace pogtebionej analizy.

Przedmioty ochrony istniejgcych obszaréw Natura 2000

Na wstepie przeanalizowano specyfike przedmiotéw ochrony obszaréw Natura 2000 pod katem
stwierdzenia, czy charakter projektu PUL moze mieé na nie jakikolwiek wptyw. Dokonano tego na
podstawie biologii i ekologii gatunkdw oraz charakterystyki siedlisk przyrodniczych. Okreslono te
gatunki i siedliska, na ktére realizacja zapisow PUL moze w jakikolwiek sposéb negatywnie
oddziatywad oraz te, na ktére wptyw taki nie jest mozliwy. Przeanalizowano zapisy i ustalenia planéw
zadan ochronnych sporzadzonych dla tych obszaréw, w tym w szczegdlnosci zapisy dotyczace
ograniczen w realizacji gospodarki lesnej — co ma wplyw na wskazania gospodarcze zapisane

w projekcie PUL.

Siedliska przyrodnicze z zatgcznika | dyrektywy siedliskowej stwierdzone na gruntach Nadlesnictwa

Przeanalizowano zabiegi zaplanowane w stwierdzonych miejscach wystepowania siedliska
przyrodniczego, a takze w otoczeniu siedlisk wrazliwych. Oceniono wptyw realizacji PUL na strukture
siedlisk. Dla siedlisk przyrodniczych, ktére nalezy analizowaé¢ w wymiarze powierzchniowym (kazde
siedlisko wystepuje w formie ptatow o konkretnej powierzchni i lokalizacji), szczegétowo rozliczono
powierzchnie zabiegdw w ramach siedlisk. Nalezy tu zwrdci¢ uwage, iz w wiekszosci przypadkow
podczas prac taksacyjnych granice wydzielen lesnych dostosowywane byty (w ramach kryteriow

tworzenia wydzielen) do zidentyfikowanych granic siedlisk przyrodniczych.
Przy ocenie wptywu na siedliska przyrodnicze rozpatrywano nastepujace kwestie:

e Czy siedlisko wystepuje w catym wydzieleniu czy tylko w jego czesci. Jezeli siedlisko wystepowato

tylko w czesci wydzielenia, a zabieg nie byt projektowany dla catego wydzielenia to przyjmowano,
w mysl zasady przezornosci, ze zaplanowany zabieg dotyczy powierzchni siedliska, w jakiej
wystepuje ono w ramach wydzielenia.

e Czy w ramach wydzielenia zabieg zaplanowano na catej jego powierzchni czy na jego czesci, oraz

czy W wydzieleniu zaprojektowano jeden czy kilka zabiegdw rozdzielonych przestrzennie. Jezeli

w ramach siedliska w wydzieleniu projektowano wiecej niz jeden zabieg w réznych miejscach
wydzielenia, powierzchnie siedliska rozliczano na poszczegdlne zabiegi. To samo dotyczyto
sytuacji, gdy czes¢ wydzielenia planowano do zabiegu a cze$é¢ pozostawiano bez wskazan.
Woéwczas réwniez rozdzielano powierzchnie siedliska w wydzieleniu na czes¢ podlegajaca
zabiegowi i pozostajgcg bez uzytkowania.

e Czy w ramach wydzielenia zaprojektowano rézne zabiegi na tej samej powierzchni. Taka sytuacja

wystepuje woéweczas, gdy wykonanie jednego zabiegu pocigga za sobg koniecznos¢ wykonania
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innych np. wykonanie zrebu pocigga za sobg konieczno$¢ jego odnowienia. Wéwczas, w celu
uproszczenia wynikéw analiz, przyjeto, ze do kazdego wydzielenia zostanie przypisana tylko jedna
wskazowka, ktérej ewentualny wpltyw na sSrodowisko moze by¢ najistotniejszy. Przyjeto
nastepujaca hierarchie wskazéwek: rebnie, odnowienia, trzebieze (CP, TW i TP), pielegnowanie
gleby (PIEL i CW). Zatem jezeli w Prognozie mowa jest orebni, to zazwyczaj nalezy to

interpretowac jako cykl zabiegdéw: cie¢ rebnych i odnowien.

Analizie podlegaty rowniez zaprojektowane typy drzewostandéw i sktady gatunkowe upraw, ktore
oceniano w stosunku do naturalnych sktadéw drzewostanéw ustalonych dla siedlisk przyrodniczych
i zbiorowisk lesnych (np. Matuszkiewicz 2007). W projekcie PUL (a doktadniej w elaboracie) wskazano
szerokie spektrum sktadéw gatunkowych upraw dla siedlisk przyrodniczych. Sg one odrebne niz typy
drzewostanéw ustalone dla laséw nie bedgcych siedliskami przyrodniczymi. Poniewaz projekt PUL
dotyczy konkretnego, 10-letniego okresu, w niniejszej prognozie oceniono jedynie te sktady
gatunkowe, ktére zostaty wybrane i zaprojektowane dla konkretnych wydzielen, w ktdrych
w najblizszym 10-leciu bedy prowadzone zabiegi rebne oraz postepujgce za nimi zabiegi

odnowieniowe.

Informacje o stanie siedliska przyrodniczego, okreslanego podczas prac fitosocjologicznych
(Opracowanie 2015) przyjeto wg metodyki przyjetej podczas inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych
w LP.

Gatunki chronione stwierdzone na terenie Nadlesnictwa

Analiza wptywu projektu PUL na chronione gatunki wykonywana jest w celu wykluczenia
negatywnego wpltywu na te gatunki. Wszelkie informacje uzyskane ze wspomnianych wczesniej
zrédet wymagaty krytycznego potraktowania. Dostepne dane o stanowiskach gatunkéw znanych
zterenu Nadlesnictwa przeanalizowano pod katem ich biologii i ekologii oraz wymagan

Srodowiskowych.

Analize wptywu PUL na znane stanowiska gatunkdw przeprowadzono poprzez ocene struktury
zabiegdw na tych stanowiskach. Strukture te zaprezentowano w postaci liczby stanowisk objetych
danym zabiegiem. Z wyselekcjonowanych zabiegédw utworzono grupy o hipotetycznie podobnym

wptywie:

e grupa rebni zupetnej,

e grupa rebni ztozonych (osobno wydzielajgc ciecia uprzatajgce),
e grupa odnowien,

e grupa trzebiezy i czyszczen pdznych (CP, TW, TP),

e grupa pielegnowania gleby (Piel, CW)
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e pozostate (melioracje, uprzatniecie przestoi).

Relacje: stanowisko w wydzieleniu — zabieg w wydzieleniu przyjeto jako 1:1, co oznacza, ze
niezaleznie od powierzchni wydzielenia projektowanej do zabiegu, jezeli znajdowato sie tam
stanowisko gatunku, przyjmowano, ze zabieg dotyczy catego wydzielenia. Jezeli stanowisko znane
byto tylko do poziomu wydzielenia (bez szczegdtowej lokalizacji) a w wydzieleniu wystepowat wiecej
niz jeden zabieg, ale w réznych czesciach wydzielenia, to wowczas do analiz przyjmowano wszystkie

te zabiegi.

Analizy powierzchniowe przeprowadzono natomiast wéweczas, gdy oceniano wptyw projektu PUL na
potencjalne siedliska gatunkdéw, ktére w przeciwienstwie do wyrazanych liczbowo stanowisk, mozna
podawa¢ w ujeciu powierzchniowym. Ocene wptywu projektu PUL na siedliska gatunkow
przeprowadzono ze wzgledu na zatozenie, ze nie wszystkie stanowiska chronionych gatunkdéw zostaty
zidentyfikowane. Dotyczyto to szczegdlnie zwierzat, w odniesieniu do ktérych dostepne dane byty bez
watpienia niepetne. Ponadto dla niektérych grup organizméw, takich jak ptaki czy ssaki, analiza
wptywu projektu PUL na konkretne stanowiska ich obserwacji nie zawsze jest uzasadniona i moze

prowadzi¢ do mylnych wnioskdw, gdyz:

1. S3to organizmy przemieszczajgce sie, dos¢ dobrze zauwazalne i ptochliwe, dlatego prace lesne nie
stanowig dla nich zazwyczaj bezposredniego zagrozenia (dotyczyé to moze jednak zniszczenia
legdw/miotéow w okresie rozrodu). Nie jest to jednak przedmiotem ustalen projektu PUL, tylko
kazdorazowo efektem konkretnego dziatania.

2. Nawet najdokfadniejsza i najaktualniejsza inwentaryzacja nie da podstaw do takiego zaplanowania
zabiegdw, aby unikna¢ ryzyka zniszczenia gniazd ptakédw w catym 10-letnim okresie. Stwierdzenie
nawet konkretnej lokalizacji gniazda dla wielu gatunkéw ptakéw nie oznacza, ze w nastepnym
roku gatunek bedzie wystepowat w tym samym miejscu. Tylko czes¢ gatunkdw corocznie wraca
i zasiedla te same rewiry, a zdecydowana wiekszos¢ co roku buduje nowe gniazda i zasiedla nowe
dziuple.

3. Doktadna i rzetelna ocena wptywu zabiegdw gospodarczych zaprojektowanych w projekcie PUL na
wiekszo$¢ gatunkéw ptakow moze by¢ dokonana tylko w oparciu o dane z monitoringu ptakow,
ale monitoringu szeroko zakrojonego, prowadzonego w konkretnym nadlesnictwie, kompleksie
leSnym itp. — a wiec szczegétowego monitoringu trendéw zmian liczebnosci ptakéw na danym
terenie, poddanym oddziatywaniu gospodarki lesnej oraz poréwnanie tych danych z informacjami

zebranymi np. w rezerwatach przyrody, traktowanych jako powierzchnie referencyjne.

Uwzgledniajac te zatozenia, efektywnym sposobem oceny wptywu projektu PUL na chronione gatunki
ptakéw i ssakdéw jest ocena wptywu zabiegdw gospodarczych na stan, strukture i wtasciwosci
optymalnych siedlisk tych gatunkdw. Podejscie takie wynika takze z tresci ,,Ramowych wytycznych

39



w sprawie zakresu i stopnia szczegétowosci prognozy oddziatywania na sSrodowisko planu urzgdzenia
lasu” wprowadzonych do stosowania przez Ministra Srodowiska. Wytyczne te dodatkowo sugeruja,
aby dokona¢ kategoryzacji igrupowania gatunkéw pod wzgledem podobnych warunkdéw
siedliskowych, ekologii, liczebnosci populacji itp. Kategoryzacje taka przeprowadzono w niniejszej
Prognozie. Grupy gatunkdéw rodlin i zwierzat przyporzgdkowano do typow preferowanych przez nie
Srodowisk. Podstawg przyporzgdkowania byt optymalny rodzaj siedliska, w jakim gatunek wystepuje.
Nastepnie analizy przeprowadzono okreslajgc strukture planowanych zabiegéw gospodarczych na
tych siedliskach, prognozowane zmiany ich stanu oraz ewentualne zapisy w Programie ochrony

przyrody, modyfikujgce wykonanie zabiegéw gospodarczych.

Cele ochrony form ochrony przyrody

Cele te ustalone zostaty na podstawie stosownych aktéw prawnych powotujgcych dang forme
ochrony przyrody. Uwzgledniono takze, o ile istniaty, dokumenty zwigzane z ochrong danego obszaru
a wiec plany ochrony lub plany zadan ochronnych. Analize przeprowadzono w postaci opisu wptywu
projektu PUL na te formy ochrony. Przeanalizowano takze formy ochrony przyrody znajdujgce sie
w bezposrednim sgsiedztwie gruntdw Nadlesnictwa; w szczegdlnosci dotyczyto to obszaréw Natura
2000. Uwzgledniano przy tym gatunki i siedliska bedace przedmiotami ochrony w tych obszarach iich

wymagania ekologiczne.

Cze$¢ wynikow analiz przedstawiono w postaci tabel. Zastosowano wdwczas czterostopniowq skale
oceny wptywu projektu PUL na opisywany element s$rodowiska (pozytywny - P, neutralny -
O, nieznacznie negatywny - N, znaczaco negatywny - NN). Wptyw pozytywny obejmuje te dziatania
zapisane w projekcie PUL, ktore spowodujg poprawe warunkéw funkcjonowania danego elementu.
Wptyw neutralny (czyli po prostu brak wptywu) oznacza takie zapisy projektu PUL, ktére nie majg
istotnego, mierzalnego wptywu na elementy sSrodowiska przyrodniczego. Oddziatywanie nieznacznie
negatywne to takie, ktdrego wptyw jest krétkotrwaty (nietrwaty). Oddziatywanie znaczgco negatywne
to oddziatywanie dtugotrwate, trudno odwracalne iwptywajgce na istotne znieksztatcenie cech

charakterystycznych danego sktadnika sSrodowiska.

3.7 Metody analizy skutkéw realizacji postanowien projektu PUL oraz czestotliwosc jej

przeprowadzania

Zagadnieniem wymagajacym indywidualnego uzgodnienia jest przedstawienie propozycji
sporzadzajacego projekt PUL i Prognoze, tj. dyrektora regionalnej dyrekcji Lasdw Panstwowych
w sprawie metod i czestotliwosci analizy skutkéw realizacji postanowier projektu PUL, o ktérych

mowa w art. 51 ust. 2 pkt 1. lit. ¢ ustawy OOS.
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Proponuje sie nastepujacy zakres monitoringu skutkéw realizacji postanowien projektu PUL na

srodowisko:

Corocznie:

1. Monitoring znanych i potwierdzonych stanowisk gatunkéw chronionych oraz okreslenie ich

stanu. Monitoring wykonuje Nadlesnictwo poprzez kontrole terenowg znanych inowo
odnalezionych stanowisk gatunkéw. Obligatoryjnie, monitoring przeprowadza sie w tych
wydzieleniach, w ktérych wykonane byty zabiegi gospodarcze. Pozostate stanowiska
w wydzieleniach nieobjetych zabiegami monitoruje sie fakultatywnie. Monitoring polega na

potwierdzeniu wystepowania gatunku w rok po wykonaniu zabiegu.

Na koniec obowigzywania planu urzadzenia lasu:

1. Analiza zmian struktury wiekowej i gatunkowej drzewostanéw Nadlesnictwa dla siedlisk

przyrodniczych wymienionych w zatgczniku nr 1 dyrektywy siedliskowej, wystepujgcych na
gruntach Nadlesnictwa i poszczegdlnych obszaréw Natura 2000. Uwage nalezy zwrdci¢ na
udziat gatunkdw obcych geograficznie, ktéry powinien sie zmniejsza¢. Z kolei struktura
wiekowa nie powinna ulec pogorszeniu, m.in. co najmniej zachowany powinien byé udziat

drzewostandw starszych klas wieku.

2. Analiza zastosowanych skfadéw gatunkowych upraw w odnowieniach realizowanych na

siedliskach przyrodniczych, ocena zgodnosci z typami drzewostanéw i sktadami upraw

zapisanymi w Planie.

3. Analiza powierzchni uznanych odnowiend naturalnych w obrebie siedlisk przyrodniczych

w okresie realizacji PUL i ich udziale w catkowitej powierzchni odnowien;
. Przeprowadzenie analizy zastosowania zalecen projektu PUL a w szczegdlnosci modyfikacji

zabiegdw gospodarczych wynikajgcych z Programu ochrony przyrody.

Monitoring skutkéw realizacji planu urzadzenia lasu zaleca sie prowadzi¢ w ramach kontroli

Nadlesnictwa oraz stuzb RDLP, a takze z wykorzystaniem wynikow kontroli problemowych z zakresu

ochrony przyrody. Raport z monitoringu, o ktérym mowa wyzej stanowi czes¢ protokotu z Narady

Techniczno-Gospodarczej. Podstawg do sporzgdzenia raportu sg wyniki z analizy gospodarki przesztej

w Nadlesnictwie, przeprowadzonych kontroli kompleksowych lub problemowych z zakresu ochrony

przyrody, dane z biezgcej taksacji stanu lasu oraz stanu lasu na poczatku obowigzywania PUL, w tym

dane z aktualizowanego Programu ochrony przyrody. Informowanie o wynikach monitoringu odbywa

sie poprzez zamieszczenie protokotdw z NTG na stronach BIP Regionalnej Dyrekcji Laséw

Panstwowych w todzi.
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3.8 Motliwe transgraniczne oddziatywania PUL na $rodowisko

Ze wzgledu na potozenie Nadlesnictwa Piotrkdw w znacznym oddaleniu od granicy paistwowej oraz
charakter ocenianego dokumentu, nie stwierdza sie mozliwosci wystgpienia negatywnego

transgranicznego oddziatywania projektu PUL na srodowisko.
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4  OPIS, ANALIZA | OCENA STANU SRODOWISKA

4.1 Obszary potencjalne objete znaczacym oddziatywaniem projektu PUL

Pojecie znaczgcego oddziatywania jest pojeciem niedookreslonym, definiowanym i konkretyzowanym
w  kazdym indywidualnym przypadku. Oznacza ono oddziatywanie o duzym natezeniu,
przekraczajagcym przecietny i dopuszczalny z punktu widzenia danego elementu przyrodniczego
negatywny wplyw. Jest to takie oddziatywanie, ktére moze pocigga¢ za sobg dtugoterminowe

i trudne do odwrdcenia konsekwencje.

W odniesieniu do obszaréw Natura 2000, znaczgco negatywne oddziatywanie zostato w art. 33 ust.
1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody zdefiniowane jako takie, ktére moze

w szczegdlnosci:

e pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkdow rosdlin i zwierzat, dla ktérych ochrony
wyznaczono obszar Natura 2000 lub
e wptynaé negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000, lub

e pogorszyc¢ integralnos¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami.

Standardowo do obszaréw, na ktére realizacja zapiséw projektu PUL moze mieé potencjalnie
znaczgco negatywny wptyw zalicza sie grunty znajdujgce sie w granicach obszaréw Natura 2000, co
wynika z ewentualnego wskazan gospodarczych zawartych w PUL na przedmioty ochrony, dla
ktérych wyznaczono te obszary. W granicach terytorialnego zasiegu Nadlesnictwa znajduje sie szesé

obszaréw Natura 2000:

e tgka w Beczkowicach PLH100004

e Dolina Srodkowej Pilicy PLH100008

e Lasy Gorzkowickie PLH100020

e Lubiaszow w Puszczy Pilickiej PLH100026
e Dabrowy w Marianku PLH100027

e Wielkopole — Jodty pod Czartorig PLH100031

W rozdziale 5.1 niniejszej Prognozy dokonano oceny wptywu zaprojektowanych dziatari w PUL u na te

obszary.

Ponadto obszarami, na ktére szczegdlng uwage zwrdcono w kontekscie oddziatywania projektu PUL

sg siedliska przyrodnicze z zafacznika | Dyrektywy Siedliskowej, a takze stanowiska i siedliska
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gatunkéw objetych ochrong na podstawie przepisdw z zakresu ochrony przyrody. Szczegétowe

analizy w tym zakresie zostaty przedstawione w rozdziatach 5.5-5.7.

W projekcie PUL nie stwierdzono zapiséw, ktére wyznaczatyby ramy do pdziniejszej realizacji
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko, wymienionych w rozporzadzeniu Rady
Ministréw z dnia 26 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na

srodowisko.
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4.2 stniejacy stan srodowiska na terenie nadle$nictwa

4.2.1 Potozenie Nadlesnictwa

Nadlesnictwo Piotrkdw potozone jest w centralnej czesci kraju, w wojewddztwie tddzkim i swoim
zasiegiem obejmuje prawie caty teren powiatu piotrkowskiego, powiat Piotrkéw Trybunalski oraz

czesci powiatu radomszczanskiego.

E granice powiatow
I Nadiesnictwo Piotrkéw

0 40 80 160 Kilometers
T T T IS S T S|

Ryc.1 Potozenie Nadlesnictwa Piotrkéw
Wedtug podziatu administracyjnego Laséw Panstwowych Nadlesnictwo Piotrkéw wchodzi w sktad
Regionalnej Dyrekcji Lasdw Panstwowych w todzi. Sgsiaduje z Nadlesnictwami: Betchatéw, Kolumna,
Brzeziny, Smardzewice, Przedbdrz i Radomsko Sktada sie z trzech obrebdw z 12-stoma lesnictwami.
Lesistos¢ Nadlesnictwa Piotrkéw wynosi 25,60% (dane wg PUL z roku 2016), przy sredniej
w wojewddztwie tédzkim wynoszacej 21,30% (dane z roku 2024). Srednia lesisto$¢ Polski wynosi

29,6% (dane z roku 2024).
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4.2.2

Opisujac potozenie nadlesnictwa w przestrzeni przyrodniczej uwzgledniono ogdlny podziat fizyczno-
geograficzny wg Kondrackiego (2000; zaktualizowany przez Solon i in. 2018), podziat geobotaniczny,

stosowany w pracach fitosocjologicznych wg J.M. Matuszkiewicza (2008) oraz uzywang w szeroko

Legenda

E powiaty

Kamiensk/

powi

Ryc.2 Mapa zasiegu terytorialnego Nadle$nictwa Piotrkow

Warunki przyrodnicze, klimatyczne, geologiczne i geomorfologiczne

rozumianej gospodarce lesnej regionalizacje przyrodniczo-lesng (Zielony, Kliczkowska 2012).

Wedtug regionalizacji fizyczno-geograficznej (Kondracki 2000; Solon i in. 2018) Nadle$nictwo

Piotrkéw potozone jest na obszarze:

% Podprowincji Nizin Srodkowopolskich (318) i dwdéch jej makroregionéw:

o Makroregionu Niziny Potudniowowielkopolskiej (318.1-2) z mezoregionem:

= Mezoregion Woysoczyzny taskiej (318.19- obejmuje tylko niewielkg,

poétnocnozachodnig czes$¢ obszaru nadlesnictwa),
o Makroregionu Wzniesien Potudniowomazowieckich (318.8) z mezoregionami:
=  Mezoregion Wysoczyzny Betchatowskiej (318.81);
=  Mezoregion Réwniny Piotrowskiej (318.84)
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«» Podprowincji Wyzyny Matopolskiej (342) i jej makroregionow:

o Makroregionu Wyzyny Przedborskiej (342.1) z mezoregionami:
= Mezoregion Wzgdrz Radomszczanskich (342.11),
= Mezoregion Doliny Sulejowskiej (342.111).

Powyzsze jednostki zaliczone sg do strefy roslinnosci Lasy mieszane srodkowo-europejskie.

Wedtug ,Regionalizacji Przyrodniczo-Leénej” (R. Zielony, A. Kliczkowska 2012) obszar nadleénictwa
potozony jest na terenie krainy Matopolskiej (VI), oraz dwdch mezoregionéw:

0

+* Mezoregion Sieradzko-tddzki (VI.1), obejmuje zachodnig czesé nadlesnictwa,
% Mezoregion Piotrkowsko-Opoczyniski (VI.2), obejmujgcym wiekszo$¢ lasow nadlesnictwo, tj.
caty obreb teczno, wiekszos¢ Obrebu Lubiern i Obrebu Piotrkdw (poza ich zachodnimi

fragmentami).

Nadlesnictwo Piotrkéw lezy w zasiegu zlodowacenia $rodkowopolskiego, w strefie réwnin
i wysoczyzn stadiatu Warty, w niewielkim stopniu takze wyzyn stadiatu Odry. Po ustgpieniu lodowca
rozpoczety sie procesy denudacji, erozji i akumulacji rzecznej. Najwiekszy udziat w budowie
geologicznej pokrywy czwartorzedowej na tym terenie majg osady zlodowacenia Srodkowopolskiego.
Uksztattowanie powierzchni zwigzane jest z elementami strukturalnymi i tektonicznymi podtoza
przedczwartorzedowego, do ktérych dostosowata sie wspotczesna rzezba. W morfologii wyraznie
zaznacza sie podziat wynikajacy z wspétczesnego dziatu wodnego Wisty i Odry. Obszar nadlesnictwa
znajdujacy sie na wschdd od tego dziatu charakteryzuje sie wystepowaniem strefy moreny dennej
i pagdrkéw ostancowych zlodowacenia srodkowopolskiego. Linii podziatu towarzyszg formy wypukte
i urozmaicone fragmenty wysoczyzn. W potudniowej czesci nadles$nictwa wyraznie zmniejsza sie
migzszo$¢ osadow czwartorzedowych, pod ktdrymi wystepujg utwory trzeciorzedowe i starsze.
Zrdznicowanie rzezby zwigzane jest réwniez z erozyjnym pogtebianiem dolin i wystepowaniem form
wydmowych. Wystepujg tu nastepujgce elementy rzezby: rdéwniny gliniaste z pagérkami
Zwirowopiaszczystymi, moreny, ozy, kemy, réwniny lodowcowe i wodnolodowcowe, doliny rzeczne
z tarasami akumulacyjnymi i zatorfieniami, wytopiska, zastoiska, suche doliny, wydmy i inne formy
eoliczne. Najwiekszg powierzchnie zajmuje Réwnina Piotrkowska zbudowana gtéwnie z glin
morenowych i wystepujgcych miejscami piaskow eolicznych lub lodowcowych. Jest to teren
rowninny urozmaicony réznymi formami akumulacji lodowcowej i wodnolodowcowej. Dos¢ czesto
wystepuja tu tez wydmy i pasy wydmowe, zwtaszcza we wschodniej czesci nadlesnictwa. Potudniowe
obrzeza obiektu to Wzgdrza Radomszczanskie, strukturalnie zwigzane z mezozoicznymi obrzezeniami
Gor Swietokrzyskich (Kondracki 2000). S3 one zbudowane gtéwnie z piaskowcéw kredowych.

Wschodnig granice nadlesnictwa stanowi Dolina Pilicy, z formami akumulacyjnymi i erozyjnymi.
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Nadlesnictwo Piotrkéw potozone jest w zasiegu 5 mezoregiondw fizycznogeograficznych: Wysoczyzny
taskiej, Wysoczyzny Betchatowskiej, Rowniny Piotrkowskiej, Wzgdrz Radomszczanskich i Doliny
Sulejowskiej (Kondracki 2000). Mezoregiony te zostaty szczegétowo opisane w Elaboracie glebowo-
siedliskowym.

Z uwagi na geneze, na omawianym terenie mozna wyrdzni¢ nastepujace formy rzezby terenu:

e formy strukturalne,

e formy pochodzenia lodowcowego,

e formy pochodzenia wodnolodowcowego,
e formy pochodzenia rzecznego,

e formy pochodzenia eolicznego,

e formy pochodzenia denudacyjnego,

e formy utworzone przez roslinnos¢,

e formy pochodzenia antropogenicznego.

4.2.3 Warunki glebowo-siedliskowe

Rodzaj gleby warunkowany jest przez wiele naktadajacych sie czynnikdw w procesie jej tworzenia.
Czynnikami tymi sg skata macierzysta, klimat, rzezba terenu, hydrosfera, organizmy roslinne
i zwierzece, dziatalnos¢ cztowieka i dtugosé okresu, w jakim zachodzi proces tworzenia sie gleby, czyli
wiek gleby (Laskowski 2001). W zaleznosci od lokalnych warunkéw na obszarze Nadlesnictwa

Piotrkéw wytworzyto sie 15 typdw i 43 podtymy gleb (Elaborat glebowo-siedliskowy 2024).

Dominujacym typem gleb w nadleénictwie sg gleby rdzawe (RD), zajmujgce 39,54% powierzchni
nadlesnictwa, drugim pod wzgledem zajmowanej powierzchni typem gleb sg gleby bielicowe (B)
—31,02% obszaru nadlesnictwa, trzecim gleby opadowoglejowe (OG) —12,78%. Pozostate typy gleb
zajmujg znacznie mniejsze powierzchnie, z czego tylko gleby brunatne (BR) i gleby ptowe (P), zajmuja

wiecej niz 3% powierzchni nadlesnictwa.
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Tab.2. Zestawienie powierzchni [ha] i udziatu procentowego typow gle w obrebach lesnych oraz

tgcznie w nadlesnictwie, wedtug Elaboratu glebowo-siedliskowego

AR 150,50 0,79% 148,93 0,78% 135,28 0,71% 434,71 2,29%
PE 6,27 0,03% 6,27 0,03%
BR 27,90 0,15% 91,83 0,48% 692,31 3,64% 812,04 4,27%
P 125,55 0,66% 84,93 0,45% 545,47 2,87% 755,95 3,98%
RD 2812,10 14,79% 2403,52 12,64% 2301,00 12,10% 7516,62 39,54%
0ocC 0,26 0,00% 34,71 0,18% 1,56 0,01% 36,53 0,19%
B 2141,35 11,26% 1735,97 9,13% 2019,07 10,62% 5896,39 31,02%
G 57,61 0,30% 21,88 0,12% 50,53 0,27% 130,02 0,68%
oG 413,39 2,17% 170,58 0,90% 1845,34 9,71% 2429,31 12,78%
T 74,37 0,39% 42,07 0,22% 39,47 0,21% 155,91 0,82%
M 47,28 0,25% 5,72 0,03% 6,02 0,03% 59,02 0,31%
MR 99,21 0,52% 26,41 0,14% 121,64 0,64% 247,26 1,30%
MD 7,04 0,037% 27,99 0,15% 0,86 0,00% 35,89 0,19%
D 2,38 0,01% 1,76 0,01% 15,76 0,08% 19,90 0,10%
AU 5,94 0,03% 6,55 0,03% 24,60 0,13% 37,09 0,20%
Wody 2,71 0,01% 0,25 0,00% 0,58 0,00% 3,54 0,02%
G.N. 174,05 0,92% 93,71 0,49% 164,86 0,87% 432,62 2,28%
tacznie 6141,64 32,31% 4896,81 25,76% 7970,62 41,93% 19009,07 100,00%

Szczegdtowy opis gleb nadlesnictwa zawiera opracowanie glebowo-siedliskowe z 2024 r.

Do charakterystyki klimatu wykorzystana zostata regionalizacja Alojzego Wosia (Klimat Polski 1999),
wedtug ktérej obszar Nadlesnictwa Piotrkdw potozony jest na przecieciu regiondow: R-XVII —
Srodkowopolskiego (przewazajacy obszar nadlesnictwa) i z i XX- Zachodniomatopolskiego
(potudniowo-wschodnia cze$é nadlesnictwa) Zasadnicze kryterium, jakie przyjeto przy wyznaczaniu
granic i zasiegdw regiondw klimatycznych w tej regionalizacji, stanowit wskaznik $redniej rocznej
liczby dni z poszczegdlnymi typami pogody. W wyniku tak przeprowadzonej analizy wyrdzniono na
terenie Polski 28 obszaréw wykazujacych pewne odrebne charakterystyczne cechy klimatu, wyrazone
srednig liczbg dni w roku z poszczegdlnymi typami pogody. Powyzszymi badaniami nie objeto
obszarow gérskich, traktujac je, jako rejony o szczegdlnie duzym zrdznicowaniu przestrzennym
stosunkéw klimatycznych.

Opracowana przez A. Wosia (Warszawa 1999) charakterystyka klimatu Polski szczegdlng uwage
poswieca zagadnieniu czestosci pojawiania sie réinych typow pogody. Typ pogody stanowi tu
bardziej ogdlng charakterystyke pogody, wyrazong okreslonymi cechami i gradacjami wybranych
elementéow meteorologicznych. Okresem, dla ktérego autor dokonat klasyfikacji stanéw pogody, byta
doba, a uwzglednionymi elementami meteorologicznymi byta srednia dobowa, minimalna
i maksymalna temperatura powietrza, srednia dobowa wielkos¢ zachmurzenia nieba oraz suma
opadow atmosferycznych. Informacje te przedstawiono na mapach s$redniej rocznej liczby dni

z okreslonymi typami pogody, wyliczonej za okres obejmujgcy lata 1951-1980.
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Region Srodkowopolski (XVI1) nalezy do wiekszych regionéw klimatycznych wyréznionych na obszarze
Polski. Obejmuje gtownie Wyzyne tddzkg, siegajac na potudniu po pétnocno-zachodnig czesé Wyzyny
Krakowsko-Czestochowskiej. Na pdtnocy obejmuje Réwnine Kutnowska. Region ma ksztatt
wydtuzony w kierunku pofudnikowym. Granice, pdtnocna, potudniowa i zachodnia, dos¢ wyraznie
rozdzielajg sgsiadujgce ze sobg regiony. Stosunki klimatyczne w czesci wschodniej silnie nawigzujg do
warunkéw panujgcych na wschodzie, a w znacznie mniejszym stopniu do klimatu obszaréw
potozonych na zachdd od niego. Dlatego tez granica z sgsiednim Regionem Wschodniomatopolskim
jest mato wyrazna. Na tle innych regionéw, Region Srodkowopolski wyréznia sie typem pogody
bardzo cieptej, pochmurnej, bez opadu-blisko 38 dni, oraz typem z pogodg dos¢ mrozng z duzym
zachmurzeniem i opadem, ktdrych jest przecietnie 7 dni. Widoczny jest wptyw rosngcego z zachodu
na wschéd kontynentalizmu w klimacie regionu. Liczba dni z pogodg mrozng jest ponad 39. Jest ich
wiecej niz w regionie zachodnim i mniej niz na wschodzie.

Granice klimatyczne Regionu Zachodniomatopolskiego (XX) i Regionu Srodkowopolskiego,
W znacznym stopniu sie rozmywaja. Region Zachodniomatopolski wyrdznia sie bardzo licznymi dniami
z pogodg bardzo chtodng z opadem, ktérych srednio jest w roku 20. Stosunkowo duzo jest dni
przymrozkowych, srednio 42. Region XX wyrdéznia sie sposrdd innych duzg czestoscig wystepowania
dni z pogodg przymrozkowg umiarkowanie zimng. Jest ich srednio w roku ponad 31. Wsrdd nich
notowanych jest 14 dni z opadem. Region charakteryzuje sie matg frekwencjg dni z pogoda chtodng
bez opadu (okoto 12) i pogoda chtodng z duzym zachmurzeniem, przecietnie 20 w roku (na

podstawie Alojzy Wo$ , Klimat Polski” Warszawa 1999).

Najblizsza stacja klimatyczna Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej (dalej IMGW) prezentujaca
petny zakres aktualnych danych, zlokalizowana jest w miejscowosci Puczniew, na pétnocny-zachdd od
granicy nadlesnictwa.

Dane IMGW dla stacji wskazujg, ze $rednia roczna temperatura powietrza wynosi 8,22C. Srednia
maksymalna temperatura roczna liczona z wielolecia dla poszczegdlnych miesiecy wynosi 18,9 2C,
a $rednia minimalna to -3,4 2C. Najnizsza temperatura, odnotowana byta w styczniu 2006 r. na stacji
w Puczniewie i wynosifa -31,6 2C. Najwyzszg temperature odnotowano w sierpniu 2015 i wyniosta
36,9 °C. Najwyzsza temperaturg do 1989 roku byto 35 °C. W przeciggu analizowanych 72 lat
prowadzonych pomiaréw nastgpit wzrost temperatur. Obrazujg to czerwone linie trendu na

ponizszym wykresie.
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Ryc.3 Srednie roczne temperatury powietrza w latach 1951-2023 wg stacji IMGW w Puczniewie.
Kolor fioletowy — $rednia roczna temperatura; kolor pomaranczowy — sSrednia roczna
temperatura maksymalna; kolor niebieski — $rednia roczna temperatura minimalna.
Srednie maksymalne i minimalne liczone ze $rednich maksymalnych i minimalnych

temperatur miesiecznych. Kolor czerwony - linie trendu temperatur.

Srednia roczna suma opadéw wynosi 546 mm. Réwniez nastepuje ich wzrost w stosunku do danych
historycznych. Wiosng, suma s$rednich miesiecznych sum opaddéw wynosi 88 mm. Wartos¢ ta dla
miesiecy letnich osigga 152 mm. Natomiast dla poszczegdlnych miesiecy jesiennych 193 mm,
a zimowych 113 mm. Wzgledem 72- lecia wzrost sumy opaddw nastgpit w okresach wiosennych,

letnich i zimowych. Jesienig sumy opaddw nie ulegty znaczgcym zmianom.

51



1000

900

800

700

600

500

400

300

200

100

Ryc.4 Roczne sumy opadéw w latach 1951-2023 wg stacji IMGW w Puczniewie. Kolor czerwony —

Srednio w roku wystapito 40 dni z pokrywag $nieing. Analiza sumy dni z opadem deszczu
w poszczegdlnych latach z wielolecia 1975-2020 wskazuje, ze srednio w roku jest 117 dni z opadem
deszczu, a ich liczba nie maleje. Nieznacznie maleje liczba dni z opadem $niegu. W okresie 1951-1999
byto ich $rednio 40 w roku, w okresie 2000-2023 byto ich srednio 39. Ogdétem rzecz biorgc notuje sie

spadek liczby dni, w ktérych wystgpit opad deszczu i/lub $niegu a rosngce roczne sumy opadow
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Ryc.6 Sumy dni z opadem deszczu i $niegu w poszczegdlnych latach wielolecia 1951-2020 wg

stacji IMGW w Puczniewie.
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Ryc.7 Srednie miesieczne liczby dni z opadem deszczu i $niegu w latach 1975-2020 wg stacji

IMGW w Puczniewie.
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Najwiecej dni z opadem $niegu wystepuje od grudnia do lutego. Dni deszczowe obecne sg przez caty

rok. Najbardziej deszczowy jest okres letni.
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—#—$rednia temp. | -1,88 | -1,12 | 2,43 | 7,80 | 13,15 | 16,78 | 18,36 | 17,69 | 13,20 | 8,52 | 3,64 | -0,02

ér.temp.min  |-11,70|-11,70| -3,00 | 4,50 | 9,60 | 14,20 | 14,90 | 14,70 | 10,30 | 5,10 | -1,20 | -8,20

értemp.max | 3,50 | 5,00 | 6,80 | 12,80 | 16,90 | 22,20 | 22,50 | 21,80 | 17,80 | 12,20 | 7,10 | 5,00

Ryc.8 Srednia miesieczna temperatura powietrza w latach 1951-2023 wg stacji IMGW
w Puczniewie. Pionowe stupki obrazuja wartosci srednich miesiecznych maksymalnych

i Srednich miesiecznych minimalnych.

Najwieksze wartosci Srednich miesiecznych temperatur przypadajg na czerwiec, lipiec i sierpien.
Srednie miesieczne ponizej zera charakterystyczne sa dla grudnia, stycznia i lutego. Poréwnujac
pomiary srednich miesiecznych temperatur z wielolecia 1951-1999 i 2000- 2020, uwidacznia sie
wyrazny wzrost $redniej miesiecznej temperatury w okresie letnim. Wyrazny wzrost jest widoczny na
poczatku wiosny. W okresie jesieni zmiana temperatur jest niewielka, zimg za$ wzrost jest znéw
wyrazniejszy. Najnizsze Srednie miesieczne temperatury przy gruncie notowane sg w styczniu, lutym
oraz grudniu. Okres bezprzymrozkowy przewaznie wystepuje od czerwca do wrzesnia. Jedynym

miesigcem, w ktorym nie odnotowano w wieloleciu przymrozkdw, jest czerwiec.
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Ryc.9 Srednie miesieczne temperatury w wieloleciu 1975-1999 i 2000-2020 wg stacji IMGW

w Puczniewie.
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Ryc.10 Minimalne temperatury przy gruncie w latach 1975-2020 wg stacji IMGW w Jarczewie.
Maximum - najwyisza spo$réd minimalnych temperatur przy gruncie; minimum -
najnizsza odnotowana temperatura przy gruncie; Q1 — kwartyl 1 rzedu; Q3 - kwartyl
trzeciego rzedu. Pomiedzy Q1, a Q3 znajduje sie 50% odnotowanych pomiaréw

w wieloleciu.
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4.2.4 Wody powierzchniowe

O stosunkach wodnych terenu decyduje wiele réznych czynnikéw, wsrdd ktdrych najwazniejszg role
spetnia gestos¢ sieci rzecznej i retencyjnej, ilos¢ i rozktad opaddéw atmosferycznych, budowa
geologiczna, gtebokos¢ zalegania wéd podziemnych, uksztattowanie terenu, a takze oddziatywanie
cztowieka. Charakter catej sieci rzecznej jest uwarunkowany uksztattowaniem terenu, ktére z kolei
jest wynikiem proceséw geologicznych i geomorfologicznych. Obszar Nadlesnictwa Piotrkow
W przewazajgcej czesci nalezy do zlewni Pilicy — lewobrzeinego doptywu Wisty. Tylko niewielki
fragment obszaru, potozony na zachdd od Piotrkowa, nalezy poprzez rzeke Grabie, do zlewni Warty,
prawobrzeznego doptywu Odry. Granica miedzy zlewniami przebiega mniej wiecej po linii Makoszyn
— Szydtéw — Gomulin — Piekary.

Pilica stanowi w duzej czesci potudniowo-wschodnig granice nadlesnictwa. Koryto Pilicy
z meandrami, tachami i wyspami, wraz z ostro zarysowang doling tworzy malowniczy krajobraz
naturalnej, nieuregulowanej rzeki. W jej dolinie wystepujg zabagnienia, torfowiska i mokradta.
W Pilicy okresowo wystepuje duza zmienno$¢ przeptywow dobowych. Na poczatku lat 70-tych
XX wieku na rzece Pilicy powstat Zalew Sulejowski. Zalew rozpoczyna sie nieco ponizej Sulejowa,
a koiczy na tamie w Smardzewicach. Jego powierzchnia to 22 km2, $rednia szerokos¢ 1,5 km,
szerokos¢ maksymalna 2 km, srednia gtebokos¢ 3,4 m, a gteboko$é maksymalna 11 m. Oprécz funkcji
retencyjnej spetnia on tez funkcje min.: przeciwpowodziowgq, rekreacyjng i energetyczng. Wskutek
powstania zalewu podnidst sie poziom wdd gruntowych na terenach z nim sgsiadujgcych oraz zmienit
sie charakter wahan tych wéd. Zbiornik Sulejowski stanowi pdtnocno-wschodnig granice
nadlesnictwa.

Lucigza — lewy doptyw Pilicy zbiera wody z okolicy poprzez swoje doptywy: Strawe, Prudke,
Dabréwke, Rajska i inne mniejsze cieki. Uchodzi do Zalewu Sulejowskiego nieopodal jego poczatku,
przy ujsciu do niego Pilicy. W widtach Pilicy i Lucigzy lezy wiekszos¢ laséw obrebdw Lubien i teczno.
Na Lucigzy, zwtaszcza w goérnym jej biegu, istnieje kilka zbiornikdw retencyjnych i kompleksy stawodw.
Najwiekszy z tych zbiornikéw to zbiornik Cieszanowice.

Wolbdrka i jej prawy doptyw Moszczanka pokrywajg sie mniej wiecej z pdtnocnym zasiegiem
nadlesnictwa i wraz z niewielkimi doptywami odwadniajg ten teren. Na wschéd od Piotrkowa
Trybunalskiego lezy, powstate na rzece Wierzejce, sztuczne Jezioro Bugaj. Rzeka Wierzejka optywa
miasto od pdtnocy i wschodu. Wyptywajgc z jeziora, juz jako Rakéwka, wpada nieopodal do rzeki
Strawy, prawobrzeznego doptywu Lucigzy.

Grabia rozpoczyna swoj bieg poza granicami nadle$nictwa, ptyngc szerokim tukiem w kierunku
potudniowo-zachodnim, zahacza jedynie o jego teren. Jest to doptyw Widawki, zasilajgcej zlewnie

Warty.
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Moszczanka ptynie pétnocnym skrajem nadlesnictwa, tgczagc miejscowosci Moszczenice i Wolbérz.
Oprodcz opisanych rzek i zbiornikdw na obszarze nadlesnictwa wystepuje wiele innych, niewielkich
i na ogdt bezimiennych, sztucznych i naturalnych ciekéw lub innych zbiornikdw wodnych. Sztuczne
zbiorniki wodne wykorzystywane sg min. do hodowli ryb lub w celach rekreacyjnych.

Ponizej przedstawiono, zgodnie z podziatem hydrogeograficznym Polski (Podziat hydrograficzny
Polski W-wa 1979 r.), zlewnie rzek zwigzanych z obszarem Nadlesnictwa Piotrkéw

e |rzedu: Wista
o Il rzedu: Pilica (L)
= |ll rzedu: Doptyw z Kota (L)
= |ll rzedu: Stobianka (L)
= |l rzedu: Wolbérka (L)
e -1V rzedu: Moszczanka (P)
o -Vrzedu: Goleszanka (P)
o -Vrzedu: Jaworka (L)
O
= |l rzedu: Lucigza (L)
e -1V rzedu: Bogdandwka (P)
e -1V rzedu: Doptyw z Krzyzanowa (L)
e - |Vrzedu: Czarna (L)
- IV rzedu: Prudka (L)
- IV rzedu: Doptyw z teczna (P)
- IV rzedu: Ciekaczka (P)
- IV rzedu: Rajska (P)
- IV rzedu: Strawa (P)
o -Vrzedu: Wierzejka- Rakédwka (L)

o -Vrzedu: Stobniczanka (L)
o -Vrzedu: Struga Zbytkowska (L)

e |rzedu: Odra
o Ilrzedu: Warta
= Il rzedu: Widawka
e -1V rzedu: Grabia (P)
o -Vrzedu: Grabka (Mata Widawka) (P)
o -Vrzedu: Jeziorka (P)
o -Vrzedu: Rakéwka (P)
o -Vrzedu: Bogdanowka (P)
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Ryc.11 Wody ptyngce w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Piotrkow

4.2.5 Wody podziemne

Nadlesnictwo Piotrkdw znajduje sie gtéwnie na obszarze tédzkiego Regionu Hydrologicznego (VII)
i w niewielkim stopniu, w czesci wschodniej nadleénictwa, na obszarze Srodkowopolskiego Regionu
Hydrologicznego (X). Region tédzki obejmuje swym zasiegiem wiekszo$¢ gtéwnego kompleksu lasow
nadlesnictwa i jest Srednio zasobny w wody podziemne, tylko w rejonie Piotrkowa Trybunalskiego
zasobno$¢ jest duza. Podobnie rzecz sie ma w Regionie Srodkowopolskim. Wody w obu regionach
wystepujg w porowo-szczelinowych formacjach wodonosnych na gtebokosci od 20 do 150 m.
Gtéwnym pietrem wodonosnym, w ktérym wystepujg wody podziemne w Regionie tddzkim, to

czwartorzed i kreda, rzadziej trias i jura. W Regionie Srodkowopolskim gtdwnymi pietrami
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hydrologicznymi sg Kreda, Jura, Trias i utwory paleozoiczne lub starsze. Nieco mniejsze znaczenie ma
czwartorzed. W zasiegu oddziatywania, szczegdlne w potudniowe]j czesci nadlesnictwa, znajduje sie
kopalnia Befchatdw, czyli miejsce o intensywnej eksploatacji wéd podziemnych. Na pdtnoc od
nadlesnictwa taki obszar stanowi aglomeracja todzi. Wody podziemne w Nadlesnictwie Piotrkow
w najwiekszym stopniu zwigzane sg z dolnokredowym (Crl) poziomem wodonosnym. Pod 1/4 terenu
nadlesnictwa (leénictwa: Meszcze, Uszczyn, Proszenie, Zarnowica i cze$¢ Leénictwa Wierzeje) rozciaga
sie Gtowny zbiornik wod podziemnych (GZPW) nr 401 — Niecka todzka. Jest to zbiornik ze
szczelinowoporowymi osadami piaskowcéw, ze s$rednig gtebokosciag uje¢ wdd podziemnych
w obrebie catego GZWP mieszczaca sie w przedziale 30-800 m, a na omawianym obszarze 30-120 m.
Na potudniu nadle$nictwa pod czescig lesnictw Gorzkowice i Felicja (ok. 300 ha), znajduje sie GPZW
nr 408 — Niecka Miechowska. Jest to zbiornik szczelinowo-porowy, zwigzany z poziomem
wodonosnym kredy gérnej (Cr3). Pod niewielkim obszarem (ok. 150 ha), na potudnie od Sulejowa
(czes¢ Lesnictwa Grzegorzéwka), znajduje sie GPZW nr 410 — Zbiornik Opoczno. Jest to zbiornik
wyksztatcony z frakcji weglanowej reprezentowanej przez wapienie i margle, zwigzany z poziomem
wodonos$nym jury gornej (J1). Bezposrednio z wystepowaniem formacji wodonosnych jest zwigzany
poziom wystepowania zwierciadta wéd podziemnych. W wiekszosci obszaru nadlesnictwa wystepuje
ono na gtebokosci od 5 do 20 metréw, miejscami do 40 metréw. W dolinach ciekdw jest to od 0 do
5 metréw, w dolinie Pilicy 0-2 m. Mozliwe jest pojawienie sie wdd ptycej, co zwigzane jest z lokalng
rzezbg terenu. Poziom wod moze wahac sie w ciggu roku od 0,2 do 2 metréw. Najwiekszy wptyw na
gospodarke maja wody gruntowe o zwierciadle znajdujagcym sie na gtebokosci od 0 do 5 metréw.
Wysoki poziom wdd gruntowych dotyczy szczegdlnie dolin rzecznych i terendw zabagnionych. Woda
gruntowa zalegajgca ptytko ma negatywny wplyw na wzrost i rozwdj wiekszosci gatunkow
drzewiastych. Niektére gatunki drzew znoszg jednak okresowe lub nawet state podtapianie. Nalezg
do nich: olsze, topole, wierzby. Woda wystepujaca na srednich gtebokosciach (od 1 do 3 m),
szczegblnie w glebach piaszczystych, ma bardzo korzystny wptyw na rozwdj drzew. Niekorzystnym
zjawiskiem sg wahania poziomu wdd gruntowych, szczegdlnie w glebach organicznych - torfach.
Zjawiska te majq istotny wplyw na procesy przemian w siedliskach lesnych, ich efektem jest
zmniejszanie sie powierzchni siedlisk bagiennych, ktére przeksztatcajg sie w wilgotne oraz wilgotnych
przeksztatcajgcych sie w sSwieze. Ponadto odnotowuje sie zjawisko mineralizacji gleb organicznych,

w szczegodlnosci rozktadu substancji organicznej przypowierzchniowych warstw gleb bagiennych,

nagromadzone] uprzednio w zwigzku z brakiem dostepu powietrza przy wysokim poziomie wody.
Starodrzewy

Bardzo istotna, z punktu widzenia ochrony zasobdw przyrodniczych na obszarach lesnych, jest

obecnos$¢ starszych drzewostandw, a takze pojedynczych drzew lub ich grup. Drzewa takie s3
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siedliskiem wielu organizmow ze wszystkich grup systematycznych, od mikroorganizmoéw po duze
kregowce. W wyniku zachodzacych proceséw starzenia i obumierania, dostarczaja one takie do
ekosystemu zasobow martwej materii organicznej (drzew martwych w réznych stopniach rozktadu),
bardzo waznego sktadnika laséw, decydujacego o ich bogactwie, réznorodnosci i witalnosci. Uwage

na ten aspekt zwrdcono w Programie ochrony przyrody.

W POP przedstawiono analize wystepowania starszych drzewostandéw, w ktérych wiek gatunku
panujgcego jest wyzszy niz 100 lat (bez wyrdzniania KO i KDO) oraz takich, ktére sg starsze niz wiek
rebnosci ustalony dla tego gatunku. Drzewostany tej pierwszej grupy zajmujg 4208,18 ha czyli 22,2%

powierzchni lesnej zalesionej Nadlesnictwa, a drugiej 4155,75 ha czyli 21,9%.

Na podstawie przeprowadzonej symulacji zmiany wieku drzewostanéw w efekcie realizacji PUL
przewiduje sie, ze za 10 lat powierzchnia drzewostanéw w wieku ponad 100 lat (bez wyrdzniania KO
i KDO) bedzie wynosita 4641,42 ha, czyli ok. 26,09% powierzchni lesnej zalesionej. Oznacza to
znaczny wzrost powierzchni tej grupy drzewostandéw. Natomiast w drugiej grupie, powierzchnia

wzrosnie do 4414,84 ha, tj. 24,82% powierzchni lesnej zalesionej.

Struktura i bogactwo gatunkowe

Zrdznicowanie gatunkowe drzewostandw Nadlesnictwa jest pochodng wystepujacych réznych typéw
siedlisk lesnych. Obecng strukture gatunkowg drzewostandw w aspekcie przyrodniczym oceniono na
podstawie udziatu gatunkéw rzeczywistych i panujacych. Analize stanu w efekcie realizacji PUL
okreslono na podstawie udziatu gatunkéw panujacych, gdyz tylko ten rodzaj danych jest mozliwy do
okreslenia na koniec okresu obowigzywania PUL. Udziat gatunkéw obliczany jest powierzchniowo,
jako suma powierzchni wydzielen. W przypadku udziatu wg gatunkdéw panujgcych, powierzchnia
wydzielenia w catosci przypisana jest tylko do 1 gatunku, tj. tego, ktdry wystepuje w najwiekszej ilosci
w wydzieleniu. W przypadku udziatu wg gatunkéw rzeczywistych, powierzchnia wydzielenia jest
rozbijana na czesci wg udziatu kazdego z gatunkdow wchodzgcych w sktad drzewostanu. Udziat wg
gatunkéw rzeczywistych jest wiec bardziej realnym sposobem opisu sktadu gatunkowego, jednak
niemozliwym do okreslenia na koricu obowigzywania PUL, poniewaz realizacja niektérych zabiegow
gospodarczych (trzebiezy, podsadzen itp.) w wiekszosci zmienia sktad drzewostanéw w sposéb nie
ujety w projekcie PUL. Brak jest mozliwosci ustalenia, jak bedzie wygladat sktad drzewostanu po
trzebiezy, jesli w projekcie PUL nie ma szczegétowych zapisdw dotyczacych usuwanych
poszczegblnych gatunkéw. Zatem do oceny zmian w sktadzie gatunkowym drzewostanéw w efekcie

realizacji PUL postuzono sie metodg okreslenia udziatu wg gatunkdw panujgcych.
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Zmiana struktury gatunkowej drzewostanow jest procesem ditugotrwatym, co wynika
z dtugowiecznosci pojedynczego pokolenia drzew. Okres obowigzywania projektu Planu jest
w poréwnaniu do dtugosci zycia drzew stosunkowo krétki. Niemniej jednak juz w takim okresie czasu
dostrzec mozna zachodzgce zmiany. Wptyw na nie ma przede wszystkim prowadzona gospodarka
leSna. W Nadlesnictwie Piotrkdw dominujg drzewostany sosnowe. Jest to wynikiem warunkow
troficznych wystepujgcych na tym terenie siedlisk, ale takze gospodarkg przesztg, kiedy to
powszechnym byto sadzenie sosny réwniez ina zyznych siedliskach. W wyniku realizacji zapisow
projektu Planu dojdzie do niewielkich, aczkolwiek zauwazalnych zmian w udziale drzewostanéw
budowanych przez gtéwne gatunki lasotwércze. W wzrosnie powierzchnia drzewostanéw debowych
(tacznie o 1,95 p.p). Jednoczesnie zmniejszy sie udziat drzewostandw tworzonych przez brzoze
i sosne. Wynika to z realizowanej przebudowy drzewostanéw nieodpowiadajgcym aktualnym
warunkom siedliskowym, co bedzie miato miejsce zwtaszcza na siedliskach zyznych laséw lisciastych.
Z przeprowadzonych analiz wynika takze wzglednie znaczny, w stosunku do powierzchni aktualnej,

wzrost udziatu drzewostanéw z dominujgcym olszjg, jodta, bukiem i grabem.

Tab.3. Udziat powierzchni drzewostanow Nadlesnictwa Piotrkow wedfug gatunkow panujgcych na

poczgtku i koncu okresu obowigzywania projektu Planu

Udziat  Powierzchnia gruntéw zalesionych [ha] Udziat
[%] [%]

Powierzchnia gruntéw zalesionych [ha]

SO 14821,88 83,34 14579,39 80,48
S0.C 1,30 0,01 1,30 0,01
SO.WE 0,89 0,01 0,89 0,00
MD 37,12 0,21 37,12 0,20
Sw 24,65 0,14 24,65 0,14
D 115,83 0,65 152,57 0,84
BK 253,34 1,42 319,75 1,77
DB 1777,18 9,99 2111,09 11,66
DB.S 105,53 0,59 156,08 0,86
DB.B 1,30 0,01 3,27 0,02
DB.C 8,94 0,05 8,94 0,05
KL 0,14 0,00 0,14 0,00
w 1,20 0,01 1,20 0,01
IS 4,39 0,02 13,75 0,08
GB 38,16 0,21 86,49 0,48
BRZ 276,86 1,56 276,93 1,53
oL 292,22 1,64 307,17 1,70
AK 0,97 0,01 0,97 0,01
TP 0,11 0,00 2,41 0,01
0os 18,60 0,10 17,55 0,10
LP 3,60 0,02 4,13 0,02
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zmiana udziatu %

-3

SO BRZ DB.C N oL D GB BK DB
W przyrost % | -2,86 -0,03 0,03 0,06 0,06 0,19 0,27 0,35 1,95

Ryc.12 Zmiana udziatu procentowego gtéwnych gatunkéw lasotwarczych na terenie Nadlesnictwa

Piotrkow w efekcie realizacji projektu Planu (wg gatunkow panujacych).

Aby zorientowaé sie w faktycznej strukturze gatunkowe] drzewostandéw na terenie Nadle$nictwa,
niezbedne byto przeprowadzenie analizy aktualnego udziatu powierzchni drzewostanéw wedtug
gatunkéw rzeczywistych. Jak z niej wynika, najwiekszy udziat w drzewostanach Nadlesnictwa ma
sosna, cho¢ jest on o ok. 11% mniejszy nizby wynikato to z analizy udziatu drzewostanéw wg

gatunkéw panujgcych. Istotnym udziatem cechujg sie takie deby, olsza czarna i brzoza

brodawkowata.
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Tab.4. Aktualny udziat powierzchni drzewostanow Nadlesnictwa Piotrkow wedtug gatunkéw

rzeczywistych

Lubien teczno Piotrkow
pow. [ha] udziat  pow.[ha] wudziat pow.[ha] udziat pow.[ha] pow. [ha]

sosna zwyczajna (SO) 4207,83 74,00 3933,30 84,76  4669,10 62,62  12810,23 72,03
sosna Banksa (SO.B) 0,04 0,00 0,06 0,00 0,11 0,00 0,21 0,00
sosna czarna (SO.C) 0,16 0,00 1,41 0,02 1,57 0,01
sosna wejmutka (SO.WE) 0,44 0,01 0,44 0,00
modrzew europejski (MD) 38,66 0,68 24,92 0,54 40,92 0,55 104,50 0,59
$wierk pospolity (SW) 13,69 0,24 21,35 0,46 44,05 0,59 79,09 0,44
jodta pospolita (JD) 106,73 1,88 53,66 1,16 116,13 1,56 276,52 1,55
cis pospolity (CIS) 0,18 0,00 0,61 0,01 0,79 0,00
daglezja zielona (DG) 0,28 0,01 0,28 0,00
buk pospolity (BK) 193,04 3,39 109,31 2,36 278,38 3,73 580,73 3,27

dab (bez okreslenia) (DB) 724,21 12,73 319,59 6,88 1486,80 19,93 2530,60 14,23
dab czerwony (DB.C) 8,89 0,16 6,21 0,13 12,32 0,17 27,42 0,15
klon pospolity (KL) 0,24 0,00 0,11 0,00 1,38 0,02 1,73 0,01
klon jawor (JW.) 7,70 0,14 0,80 0,02 8,13 0,11 16,63 0,09
wiaz (bez okreslenia) (WZ) 1,06 0,02 0,09 0,00 0,90 0,01 2,05 0,01
jesion wyniosty (JS) 4,36 0,08 2,60 0,03 6,96 0,04
grab pospolity (GB) 21,61 0,38 3,11 0,07 246,90 3,31 271,62 1,53
brzoza (bez okreslenia) (BRZ) 187,45 3,30 119,97 2,59 362,63 4,86 670,05 3,77
olsza czarna (OL) 144,49 2,54 41,99 0,90 118,12 1,58 304,60 1,71
olsza szara (OL.S) 1,44 0,03 0,25 0,01 1,69 0,01
robinia akacjowa (AK) 3,30 0,06 1,19 0,03 4,43 0,06 8,92 0,05
topola (bez okreslenia) (TP) 0,07 0,00 0,18 0,00 0,31 0,00 0,56 0,00
topola osika (OS) 18,96 0,33 2,24 0,05 21,87 0,29 43,07 0,24
wierzba (bez okreslenia) (WB) 0,05 0,00 0,05 0,00
lipa drobnolistna (LP) 2,11 0,04 1,37 0,03 40,42 0,54 43,90 0,25

Razem ha 5686,22 100,00 4639,98 100,00  7458,01 100,00 17784,21 100,00

Oprdécz sumarycznej liczby gatunkdw, o bogactwie gatunkowym laséw s$wiadczy takie liczba
gatunkéw budujacych poszczegdlne drzewostany. Przeprowadzona analiza, wskazuje, ze lasy
Nadlesnictwa odznaczajg sie przecietnym zréznicowaniem gatunkowym. Prawie 50% powierzchni
gruntéw lesnych zalesionych zajmujg drzewostany budowane przez jeden gatunek. Drzewostany
dwugatunkowe zajmujg okoto 25% powierzchni, a drzewostany trzygatunkowe oraz cztero- i wiecej
gatunkowe — odpowiednio ok. 15,4% i 9,6%. Najwiecej drzewostandw tworzonych przez kilka
gatunkéw wystepuje w miodszych klasach wieku. Oznacza to, ze trwajgca w ostatnich dekadach

zmiana sposobu prowadzenia gospodarki lesnej polegajaca na dostosowaniu sktadu gatunkowego
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drzewostandw do potencjalnego siedliska spowodowata poprawe (zwiekszenie) bogactwa

gatunkowego drzewostanow. Widoczne jest to na ponizszym wykresie.

9000 T m cztero- i wiecej gatunkowe
8000 -+

7000 —+

B trzygatunkowe

= dwugatunkowe

= jednogatunkowe

powierzchnia [ha]

<=40 lat 41-80 lat >80 lat

Ryc.13 Pordwnanie zmian powierzchni drzewostandw wg grup gatunkowych i bogactwa gatunkowego

na przestrzeni 10 lat

Nie jest mozliwe przeanalizowanie zmian, jakie zajdg w liczbie gatunkéw tworzacych drzewostany
w wyniku realizacji PUL, mozna jednak w pewien sposdb wnioskowaé o tym na podstawie analizy
dotychczasowego trendu. W ciggu uptywajgcych 10 lat w grupach wiekowych do 40 i do 80 lat spadt
udziat drzewostandw jednogatunkowych a wzrést tych najbardziej zréznicowanych. Trend ten jest
najwyrazniejszy w drzewostanach mtodych. Z kolei w drzewostanach najstarszych widoczne jest
zwiekszenie udziatu drzewostandw jednogatunkowych. Zauwazalny jest takze spadek powierzchni
drzewostanéw Sredniowiekowych i najmtodszych, a wzrost najstarszych — co prowadzi do

wyréwnania struktury wiekowe;j.

Taki model gospodarowania jest przyjety rowniez w projekcie PUL. Prowadzone dziatania

gospodarcze beda wiec kontynuowaty ten trend.

Znieksztatceniem drzewostanéw jest obecno$¢ w sktadzie gatunkéw obcego pochodzenia,
niespotykanych w rodzimej dendroflorze. W trakcie prac terenowych zidentyfikowano na gruntach
Nadlesnictwa nastepujace gatunki obce: czeremcha pdina, daglezja zielona, dgb czerwony, deren
biaty, kasztanowiec biaty, klon jesionolistny, morwa biata, robinia akacjowa, sosna Banksa, sosna
czarna, sosna smotowa, sosna wejmutka, $nieguliczka biata, zywotnik olbrzymi, zywotnik wschodni,
zywotnik zachodni. Zagrozenie dla rodzimych ekosystemdédw mogg stanowi¢ szczegdlnie gatunki
wysoce ekspansywne, jak czeremcha amerykanska czy klon jesionolistny. tgcznie w opisach
taksacyjnych gatunki obce stwierdzano w 3764 wydzieleniach. Najczestszym gatunkiem obcym jest
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czeremcha amerykanska (pdZna) stwierdzona tacznie w 1808 wydzieleniach. Robinie akacjowg

stwierdzono w 851 wydzieleniach a deba czerwonego w 856 wydzieleniach.

Wiekszo$¢ gatunkéow obcych odnotowano w dolnych warstwach drzewostanu — gtéwnie w podszycie.
Jedynie kilka gatunkéw wystepuje w udziale drzewostanu gtéwnego a cztery gatunki — robinia
akcajowa, deb czerwony, sosna czarna i sosna wejmutka - wystepujg w drzewostanie jako gatunek

panujacy.

Projekt PUL sporzadzony wg aktualnych Zasad Hodowli Lasu nie wptynie na zwiekszanie udziatu
obcych gatunkéw, poniewaz w projektowanych sktadach gatunkowych upraw wystepujg jedynie
gatunki rodzime. Projekt PUL, poprzez realizacje zaprojektowanej w nim przebudowy, moze
natomiast wptywacé na zmniejszenie udziatu gatunkéw obcych, zwtaszcza dzieki ich eliminacji podczas

rebni lub trzebiezy.

Budowa pionowa

W Nadlesnictwie zdecydowanie dominujg drzewostany jednopietrowe, zajmujgce ponad 83%
powierzchni lesnej zalesionej. Drzewostany dwupietrowe zajmuja 7,2%, a drzewostany w klasie
odnowienia i w klasie do odnowienia — 9,5%. Zaliczenie drzewostanu do KO lub KDO oznacza, ze jest
on zagospodarowany rebniami ztozonymi, czyli takimi, ktére doprowadza do powstania
drzewostanéw zréznicowanych gatunkowo, wiekowo i pietrowo. Najbardziej zréznicowane pod
wzgledem struktury sg drzewostany najstarsze, co jest zrozumiate z uwagi na proces odnawiania sie
tych drzewostandw oraz zachodzacy naturalnie, a takze stymulowany zabiegami gospodarczymi,

proces przemiany pokolen.
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7000 +— ™ dwupietrowe
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Ryc.14 Poréwnanie zmian struktury przestrzennej drzewostanéw Nadle$nictwa na przestrzeni 10 lat

Podobnie jak to opisano powyzej, tu rowniez nie sposdb jest okresli¢ struktury pietrowej
drzewostanéw za 10 lat, mozna jednak pewne trendy zaobserwowac na podstawie zmian, jakie
zaszyly w ciggu ostatnich 10 lat. Jak wida¢ na powyzszym wykresie, drzewostany najmtodsze, co jest
zresztg zrozumiate, sg jednopietrowe. Natomiast w starszych drzewostanach w ciggu ostatnich 10 lat

zwiekszyt sie udziat drzewostandw dwupietrowych oraz drzewostanéw w klasie odnowienia.

Migzszo$¢ martwych drzew

Pomiary drzew martwych przeprowadzono na co 10-tej powierzchni kotowej zaktadanej dla celéw
inwentaryzacji zasobéw rzewnych metody reprezentacyjng w kazdej warstwie gatunkowo -
wiekowej. W nadleénictwie miagzszo$¢ drewna martwego wynosi 109 431,9 m3. Srednia migzszoé¢
drzew martwych stojgcych i lezgcych w lasach nadlesnictwa wynosi 6,9 m3/ha, przy 10,1 m3/ha dla
catych Laséw Panstwowych (Biuro... 2023). Oznacza to, ze zasoby martwego drewna w nadlesnictwie
sg Srednie tle kraju (gdzie $rednig podnoszg tereny gorskie i pétnocno-wschodnia czesé kraju). Wptyw
na to ma przede wszystkim ukfad typow siedliskowych lasu z dominacjg siedlisk borowych
i zrebowego sposobu zagospodarowania, gdzie martwego drewna a zwtaszcza drzew stojgcych jest

bardzo niewiele.

Zastosowane w projekcie PUL modyfikacje zabiegdw, zapisy POP sugerujgce pozostawianie znacznej
czesci drzew obumierajacych i martwych — o ile nie niesie to zagrozenia pogorszenia stanu
sanitarnego drzewostandw oraz wyznaczenie laséw o zwiekszonej funkcji spotecznej powinny ten

stan znaczgco poprawic.

4.3  Formy ochrony przyrody

Formy ochrony przyrody, wymienione w art. 6 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, wystepujace

w Nadlesnictwie Piotrkow to:

4.3.1 Rezerwaty

e Deby w Meszczach -
Powotany zostat Zarzqdzeniem Ministra Ochrony Srodowiska i Zasobéw Naturalnych z dnia 11
maja 1989 roku (M.P. Nr 17, poz. 120). Aktualnie obowigzujgcym aktem jest Rozporzgdzenie
nr 26 Wojewody tddzkiego z dnia 1 czerwca 2007 roku (Dz.U. z 2007 r. Nr 183, poz. 1730).
Cel ochrony: ,,...zachowanie zbiorowisk o charakterze naturalnym grgdu oraz boru
mieszanego z pomnikowymi drzewami, jak tez bogatej flory i fauny”.
Plan ochrony: Rezerwat posiada Plan ochrony na okres 2011-2030, zatwierdzony
Zarzqdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi Nr 7 z dnia 23 marca
2011 roku (Dz.U. Woj. tddz. Nr 94 poz. 795).
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e Las Jabtoniowy —
Aktem powotujgcym ten rezerwat jest Zarzgdzenie Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw
Naturalnych i Lesnictwa z dnia 12 listopada 1996 roku (M.P. Nr 75, poz. 682 z 1996 r.).
Obecnie obowigzujgcym aktem jest Zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w todzi z dnia 10 grudnia 2024 r. w sprawie rezerwatu przyrody ,,Las
Jabtoniowy”. (Dz. Urz. z 2024 r. poz. 10391).
Cel ochrony: ,(...) zachowanie, ze wzgledow naukowych i dydaktycznych ciggtosci istnienia
populacji dzikich gatunkow drzew i krzewéw owocowych, a w szczegdlnosci jabtoni lesnej
i gruszy pospolitej”.
Plan ochrony: Rezerwat posiada Plan ochrony na okres 2011-2030, zatwierdzony
Zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi Nr 12 z dnia 31 marca
2011 roku (Dz.U. Woj. todz. Nr 98 poz. 832).

e Lubiaszow -
Powotany zostat Zarzgdzeniem Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego z dnia 30
pazdziernika 1958 roku (M.P. Nr 95, poz. 520). Pierwotnie powierzchnia rezerwatu
,Lubiaszéw” wynosita jedynie 69,84 ha, powiekszony, Zarzgdzeniem Ministra Lesnictwa
i Przemystu Drzewnego z dnia 7 maja 1984 roku (M.P. Nr 15, poz. 107). Aktualnie
obowigzujgcym aktem jest Rozporzgdzenie nr 27 Wojewody tddzkiego z dnia 1 czerwca 2007
roku (Dz.U. z 2007 r. Nr 183, poz. 1731).
Cel ochrony: ,(...)zachowanie naturalnych zbiorowisk lesnych, w szczegdlnosci z udziatem
jodty wystepujqcej tu przy potnocnej granicy zasiegu (oraz stanowisk rzadkich gatunkow
roslin chronionych, jak tez licznych pomnikowych debow)”.
Plan ochrony: Rezerwat posiada Plan ochrony na okres 2011-2030, zatwierdzony
Zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi Nr 22 z dnia 31 marca
2011 roku (Dz.U. Woj. todz. Nr 102 poz. 863), zmieniony Zarzqdzeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi z dnia 10 grudnia 2024 r. zmieniajgce zarzgdzenie w
sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,Lubiaszow” (Dz. Urz. z 2024 r.
poz. 10399).

e Meszcze -
Aktem powotujgcym ten rezerwat jest Zarzqdzenie Ministra Lesnictwa i Przemystu
Drzewnego z dnia 25 listopada 1959 roku (M.P. Nr 15, poz. 72 z 1960 r.) Powstat wéwczas
rezerwat o powierzchni 2,11 ha. Zarzqgdzeniem Ministra Ochrony Srodowiska i Zasobéw
Naturalnych z dnia 10 maja 1989 roku (M.P. Nr 17, poz. 119 z 1989 r.), obszar rezerwatu
zostat powiekszony do powierzchni 35,32 ha. Obecnie obowigzujgcym aktem jest
Rozporzgdzenie nr 22 Wojewody tddzkiego z dnia 1 czerwca 2007 r. (Dz.U. z 2007 r. Nr 183,
poz. 1726) w sprawie rezerwatu przyrody ,,Meszcze”.
Cel ochrony: ,(...) zachowanie fragmentu lasu mieszanego swiezego ze znacznym udziatem
dynamicznie rozwijajqcej sie lipy drobnolistnej”.
Plan ochrony: Rezerwat posiada Plan ochrony na okres 2011-2030, zatwierdzony
Zarzqdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi Nr 14 z dnia 25 marca
2011 roku (Dz.U. Woj. tédz. Nr 98 poz. 834).
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43.2

Wielkopole -

Powotany zostat Zarzqdzeniem Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego z dnia 18 maja
1984 roku (M.P. Nr 15, poz. 108). Aktualnie obowigzujgcym aktem jest Rozporzgdzenie nr 28
Wojewody tddzkiego z dnia 1 czerwca 2007 roku (Dz.U. z 2007 r. Nr 183, poz. 1732).

Cel ochrony: ,(...) zachowanie naturalnego drzewostanu jodtowego z rzadkimi gatunkami
roslin w runie, wystepujgcego w sgsiedztwie potnocnej granicy zasiegu jodty”.

Plan ochrony: Rezerwat posiada Plan ochrony na okres 2011-2030, zatwierdzony
Zarzqdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi Nr 26 z dnia 31 marca
2011 roku (Dz.U. Woj. tédz. Nr 103 poz. 867) ze zmianami z Zarzgdzenia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi z dnia 10 grudnia 2024 r. zmieniajgce zarzqdzenie w
sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,, Wielkopole” (Dz. Urz. z 2024 r.
poz. 10400).

Bory nad Pilicg -

Zostat powotany Zarzqdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi z dnia 4
grudnia 2024 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody ,,Bory nad Pilicg” (Dz. Urz. z 2024 r.
poz. 1022).

Cel ochrony: ,,zachowanie ze wzgledéw naukowych i dydaktycznych dobrze zachowanego
kompleksu oligotroficznych boréw sosnowych z waznymi dla nauki, chronionymi gatunkami
roslin.”

Plan ochrony: Brak

Dwa rezerwaty proponowane:
e lasy Gorzkowickie

o Cel ochrony: Zachowanie ze wzgledéw naukowych i dydaktycznych dobrze
wyksztatconych fitocenoz gradowych i fegowych.

o Rezerwat lesny o powierzchni 61,63 ha

o Otulina: 57,47 ha

o Wymaga weryfikacji przy udziale RDOS w todzi oraz PGL LP

e Struga Mtynki

o Cel ochrony: Zachowanie naturalnych fragmentéw srddlesnego strumienia na
pograniczu wyzyn i nizin w potudniowej czesci dawnej Puszczy Pilickiej

o Rezerwat lesny o powierzchni 16,05 ha

o Otulina: 51,83 ha

o Projektowany rezerwat przyrody. Utworzenie Ill kwartat 2025

Parki Krajobrazowe

Sulejowski Park Krajobrazowy
Zostat utworzony Rozporzgdzeniem Wojewody Piotrkowskiego Nr 3/94 z dnia 21 lipca 1994
roku (Dz.U. Nr 22, poz. 136). Aktualnie obowigzujgcym aktem regulujgcym funkcjonowanie
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SPK jest Uchwata nr XLVII/614/18 Sejmiku Wojewddztwa tédzkiego z dnia 27 lutego 2018 r.
w sprawie Sulejowskiego Parku Krajobrazowego. (Dz. Urz. z 2018 r. poz. 1342)

Cel ochrony: Celem ochrony wartosci przyrodniczych SPK jest zachowanie $rodkowego
odcinka, naturalnie meandrujacej, nizinnej rzeki Pilicy i jej doptywdéw Czarnej Malenieckiej
i ujSciowego odcinka Lucigzy, dolin tych rzek z licznymi starorzeczami, zachowanie
naturalnych komplekséw lesnych, pozostatosci dawnej Puszczy Pilickiej z bogatg szata
roslinng, obejmujgcy wiele chronionych i rzadkich gatunkéw roslin i zbiorowisk roslinnych
oraz ochrona miejsc bytowania licznych gatunkéw ptakow.

Plan ochrony: zatwierdzony Rozporzadzeniem Nr 29 Woj. tédzkiego z dnia 3 listopada 2006 r.
w sprawie ustanowienia planu ochrony Sulejowskiego Parku Krajobrazowego (Dz.U. Nr 380,
poz. 2946). Obecnie trwajg prace nad nowym planem.

4.3.3 Obszary Chronionego Krajobrazu
e OChK Doliny Wolborki

Akt powotujacy: Rozporzadzenie nr 41 Wojewody tddzkiego z dnia 21 sierpnia 2007 roku
w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Dolina Wolbdrki potozonego na terenie gmin:
Moszczenica, Wolbdrz i Bedkéw (Dz.U. nr 273, poz. 2514)

Aktualny akt regulujgcy funkcjonowanie: Uchwata nr XXXI/611/13 Sejmiku Wojewddztwa
tédzkiego z dnia 18 grudnia 2012 r. (Dz.U. z 2013 r. poz. 265)

Rok utworzenia: 2007

Celem utworzenia obszaru jest utrzymanie ciggtosci ekosystemu w dolinie Wolborki
umozliwiajgcego migracje fauny i flory oraz zachowanie siedlisk chronionych i zagrozonych
gatunkow roslin i zwierzat.

Wymienione Rozporzadzenie z 2007 roku zawiera wskazania dotyczace czynnej ochrony
ekosystemow lesnych, nielesnych i wodnych. Wymienia réwniez zakazy dziatan mogacych

obnizy¢ walory Obszaru.

e OChK Doliny Widawki

Akt powotujacy: Rozporzadzenie nr59 Wojewody toédzkiego z dnia 4 grudnia 2007 roku
w sprawie wyznaczenia Obszaru Chronionego Krajobrazu Dolina Widawki (Dz.Urz. Woj. £édz. nr
374 z dnia 13 grudnia 2007 r. poz. 3324)

Aktualny akt regulujagcy funkcjonowanie: Uchwata nr XXXI/611/12 Sejmiku Wojewddztwa
todzkiego z dnia 18 grudnia 2012 r. zmieniajgca Uchwate Nr XIV/237/11, zmienionej Uchwata
Nr XXI1/422/12 Sejmiku Wojewddztwa tddzkiego z dnia 27 marca 2012 r.
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Rok utworzenia: 1998

Celem utworzenia obszaru jest ochrona doliny rzeki Widawki z warto$ciowymi siedliskami
i zbiorowiskami roslinnymi, ochrona koryta rzeki Widawki stanowigcej na znacznej przestrzeni
naturalny ciek wodny, korytarz ekologiczny taczacy doline Warty z doling Pilicy. Sg to tereny
cenne przyrodniczo, o znacznym zalesieniu, z licznymi zbiornikami wodnymi. Na wyrdznienie
zastuguja: zwatowisko kopalni Befchatéw stanowigce dominante wsrdod otaczajgcego terenu
i wptywajgce na urozmaicenie krajobrazu oraz wzniesienia Borowej Goéry, stanowigce zespot
pagérkow o wysokich walorach krajobrazowych, z najwyzszym szczytem Borowa.

Wymienione Rozporzadzenie z 2007 roku zawiera wskazania dotyczace czynnej ochrony
ekosystemow, w celu zachowania ich trwatosci oraz zwiekszenia réznorodnosci biologiczne;j.

Wymienia rowniez zakazy dziatan moggcych obnizy¢ walory Obszaru.

4.3.4 Obszary Natura 2000
e PLH100004 tgka w Beczkowicach

Akt powotujacy:

Decyzja Komisji z dnia 13 listopada 2007 r. przyjmujgca, na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG,
pierwszy zaktualizowany wykaz terenéw majacych znaczenie dla Wspdlnoty, sktadajgcych sie na
kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako dokument C(2007) 5043)
(2008/25/WE).

Aktualny akt regulujgcy funkcjonowanie:
Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 11 pazdziernika 2022 r. w sprawie

specjalnego obszaru ochrony siedlisk tgka w Beczkowicach (PLH100004)

Obowigzujacy dokument planistyczny:
Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi z dnia 17 lutego 2014 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 tgka w Beczkowicach

PLH100004

e PLH100008 Dolina Srodkowej Pilicy

Akt powotujacy:
Decyzja Komisji z dnia 12 grudnia 2008 r. przyjmujgca na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG drugi

zaktualizowany wykaz terendw majgcych znaczenie dla Wspdlnoty sktadajgcych sie na
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kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako dokument nr C(2008) 8039)
(2009/93/WE)

Aktualny akt regulujgcy funkcjonowanie:
Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 3 kwietnia 2023 r. w sprawie specjalnego

obszaru ochrony siedlisk Dolina Srodkowej Pilicy (PLH100008)

Obowigzujacy dokument planistyczny:
Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi z dnia 7 marca 2014 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej

Pilicy PLH100008

e PLH100020 Lasy Gorzkowickie

Akt powotujacy:

Decyzja Komisji z dnia 10 stycznia 2011 r. w sprawie przyjecia na mocy dyrektywy Rady
92/43/EWG czwartego zaktualizowanego wykazu terendw majgcych znaczenie dla Wspdlnoty
sktadajacych sie na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako dokument nr
C(2010) 9669) (2011/64/UE)

Aktualny akt regulujgcy funkcjonowanie:

Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 16 grudnia 2021 r. w sprawie specjalnego

obszaru ochrony siedlisk Lasy Gorzkowickie (PLH100020

Obowigzujacy dokument planistyczny:

Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi z dnia 21 listopada 2023 .
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Lasy Gorzkowickie
PLH100020

Obszar ten potozony w catosci na gruntach Nadlesnictwa Piotrkow, zostat zatwierdzony jako

OZW, w marcu 2011 r, jako SOO w lutym 2022 r.

e PLH100026 Lubiaszow w Puszczy Pilickiej

Akt powotujacy:
Decyzja Komisji z dnia 10 stycznia 2011 r. w sprawie przyjecia na mocy dyrektywy Rady

92/43/EWG czwartego zaktualizowanego wykazu terendw majgcych znaczenie dla Wspdlnoty

72



sktadajacych sie na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako dokument nr

C(2010) 9669) (2011/64/UE)

Aktualny akt regulujgcy funkcjonowanie:
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 marca 2018 r. w sprawie specjalnego obszaru

ochrony siedlisk Lubiaszow w Puszczy Pilickiej (PLH100026)

Obowigzujacy dokument planistyczny:
Zarzadzenie nr 22/2011 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi z dnia 31 marca

2011 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody "Lubiaszéw"

e PLH100028 Dgbrowy w Marianku

Akt powotujacy:

Decyzja Komisji z dnia 10 stycznia 2011 r. w sprawie przyjecia na mocy dyrektywy Rady
92/43/EWG czwartego zaktualizowanego wykazu terendw majgcych znaczenie dla Wspdlnoty
sktadajagcych sie na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako dokument

nr C(2010) 9669) (2011/64/UE)

Aktualny akt regulujgcy funkcjonowanie:

Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 16 grudnia 2021 r. w sprawie specjalnego

obszaru ochrony siedlisk Dgbrowy w Marianku (PLH100027)

Obowigzujacy dokument planistyczny:
Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi z dnia 7 marca 2023 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dgbrowy w Marianku

PLH100027
e PLH100031 Wielkopole — Jodty pod Czartorig

Akt powotujacy:

Decyzja Komisji z dnia 10 stycznia 2011 r. w sprawie przyjecia na mocy dyrektywy Rady
92/43/EWG czwartego zaktualizowanego wykazu terendw majacych znaczenie dla Wspdlnoty
sktadajgcych sie na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako dokument

nr C(2010) 9669) (2011/64/UE)
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Aktualny akt regulujgcy funkcjonowanie:
Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 16 grudnia 2021 r. w sprawie specjalnego

obszaru ochrony siedlisk Wielkopole - Jodty pod Czartorig (PLH100031)
Obowigzujacy dokument planistyczny:

Zarzadzenie nr 26/2011 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi z dnia 31 marca

2011r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody "Wielkopole"

4.3.5 Pomniki przyrody

Znajdujace sie na gruntach Nadle$nictwa pomniki przyrody nie sg bezposrednio zagrozone w wyniku
realizacji zaprojektowanych zabiegéw, poniewaz ta forma ochrony przyrody nie moze byé nimi
objeta. Obiekty te zostaly zinwentaryzowane, a ich wykaz wraz z lokalizacjg zostat zamieszczony

w rozdziale 5.6 Programu ochrony przyrody.

Wedtug danych przestrzennych dostepnych na stronie Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska,
w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Piotrkéw znajduje sie 45 pomnikow przyrody. Sg to pojedyncze
drzewa, aleje, grupy drzew i gtazy narzutowe. Na gruntach Nadlesnictwa Piotrkdw znajduje sie
8 pomnikéw przyrody, obejmujacych tgcznie 39 obiektéw: dwa gtazy narzutowe, grupa drzew (31

debdw szyputkowych i sosna zwyczajna) oraz pojedyncze deby szyputkowe i sosna zwyczajna.

4.3.6 Uzytki Ekologiczne

Szczegbtowa charakterystyka wszystkich wymienionych wyzej form ochrony przyrody zostata

przedstawiona w rozdziale 5.7 Programu ochrony przyrody.

W tabeli ponizej zamieszczono zestawienie powierzchni uzytkéw ekologicznych w poszczegdlnych

obrebach
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Tab.5. Zestawienie powierzchni uzytkow ekologicznych

liczba I liczba liczba  pow.
wydz. W. w. wydz. w. wydz. wydz. wydz. wydz.
Lubien 102,85 1 05 1 04 97 8236 15 14,59 2 4,54 1 04
5 1
Leczno 60 24,00 1 0,2 54 22,46 4 0,61 1 0,67
6
Piotrko 28 28,58 3 1,4 2 0,7 4 58 15 12,85 1 0,19 3 7,51
w 8 2 3
Razem 205 155,43 4 2,0 3 1,1 5 6,0 166 117,67 20 15,39 3 5,21 4 7,91
3 3 9
E-Ls - uzytki ekologiczne na gruntach lesnych
E-N - uzytki ekologiczne na nieuzytkach
E-Lz - uzytki ekologiczne na zadrzewieniach
E-t - uzytki ekologiczne na tgkach
E-Ps - uzytki ekologiczne na pastwiskach
E-Ws - uzytki ekologiczne na wodach stojacych
LE-E - uzytki ekologiczne na lasach

4.3.7 Siedliska przyrodnicze

Siedliska przyrodnicze (rozumiane jako siedliska wymienione w zatgczniku | Dyrektywy Siedliskowej)
na gruntach nadlesnictwa wyznaczone podczas powszechnej inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych
i gatunkéw przeprowadzonej w latach 2006—2007 oraz pdzniejszych doraznych prac weryfikacyjnych,
w szczegdlnosci kompleksowego opracowania fitosocjologicznego obejmujgcego takze weryfikacje
siedlisk przyrodniczych, wykonanego w 2015 r. przez BULIGL Oddziat w Warszawie. Poza wynikami
tego opracowaniauwzgledniono réwniez dane zebrane podczas realizacji projektu Wetlands Green
Life, dane z SDF i planéw zadan ochronnych obszaréw Natura 2000 oraz zapisy w Planach ochrony

rezerwatéw. Dane wyjsciowe byly takze weryfikowane w trakcie terenowych prac urzagdzeniowych.

Tab.6. Zestawienie siedlisk przyrodniczych wg ich stanu

pow [ha] udziat % pow [ha] udziat % pow [ha] udziat % razem
3150 0,69 29,2 1,67 70,8 2,36
4030 0,22 100 0,22
6430 0,06 100 0,06
7140 1,3 16,8 6,45 83,2 7,75
9170 1399,81 74,8 470,73 25,2 1870,54
9190 3,46 7,6 40,36 88,8 1,66 3,6 45,48
91D0 15,24 93,3 1,1 6,7 16,34
91E0 72,13 75,3 23,64 24,7 95,77
91F0 2,24 100 2,24
9110 21,64 99 0,22 1 21,86
91P0 32,45 100 32,45
91T0 9,42 49 9,79 51 19,21
Razem 3,46 0,16 1595,28 75,45 515,54 24,38 2114,28
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Charakterystyka siedlisk przyrodniczych zamieszczona jest w POP oraz w opracowaniu
fitosocjologicznym Nadle$nictwa Piotrkéw. Wykaz siedlisk przyrodniczych na gruntach Nadlesnictwa

znajduje sie na koricu opracowania (Zatacznik nr 1).

4.3.8 Chronione gatunki

Jak podano w Programie ochrony przyrody, informacje o wystepowaniu na gruntach Nadle$nictwa
chronionych gatunkéw uzyskano z réznych zrddet, przede wszystkim z opracowan i dokumentacji
sporzadzanych dla form ochrony przyrody, danych Nadlesnictwa, literatury, opracowania
fitosocjologicznego oraz obserwacji witasnych. Czes¢ informacji o wystepowaniu chronionych

gatunkéw uzyskano takze podczas taksacji drzewostandéw w terenie.

W zataczniku do Prognozy zamieszczono wykaz obejmujgcy chronione gatunki wystepujgce na
gruntach w zarzadzie Nadlesnictwa (rosliny, grzyby) oraz podawane z obszaru Nadlesnictwa, czyli
z obszaru jego zasiegu terytorialnego (zwierzeta). Czesé z tych gatunkéw zasiedla tereny nielesne,
doliny rzeczne, zbiorniki wodne, tgki, pastwiska itp., w zwigzku z czym nie beda one zasadniczo objete
oddziatywaniem projektu PUL. W analizach wptywu PUL na chronione gatunki odniesiono sie jedynie
do tych gatunkdéw, na ktdre Plan moze mie¢ wptyw, a wiec gtéwnie do gatunkéw typowo lesnych lub
gatunkdw, ktdre sg zwigzane ze Srodowiskami nielesnymi, ale zabiegi wykonywane w Planie moga

oddziatywac na ich siedliska.

Uwzgledniajac aktualne rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409), na terenie Nadlesnictwa stwierdzono
55 gatunkéw roslin chronionych, z czego 18 objetych jest ochrong scistg, a pozostate — czesSciowg

(zatgcznik nr 2).

Sposrdd gatunkdw grzybdw podlegajagcych ochronie na podstawie rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej grzybéw (Dz. U.z 2014 r.,
poz. 1408), na terenie Nadlesnictwa stwierdzono 5 gatunkdéw objetych ochrong czesciowg

(zatgcznik nr 3).

Lista chronionych gatunkdw zwierzat zostata sporzgdzona w oparciu o wszelkie dostepne dane. Na
tej podstawie liczbe gatunkéw chronionych wystepujgcych lub  mogacych z  duzym
prawdopodobierstwem wystepowaé na terenie Nadle$nictwa okreslono na 233, w tym 175 objetych
ochrong $cistg. Obowiazujaca podstawa prawna jest rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia

16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2016 r., poz. 2183).
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4.4 Potencjalne zmiany stanu srodowiska w przypadku braku realizacji projektu PUL

Obecny stan srodowiska przyrodniczego na terenie Nadle$nictwa zostat uksztattowany w wyniku
dtugoletniej gospodarki cztowieka. Cze$¢ siedlisk przyrodniczych (np. Swietliste dgbrowy, bory
chrobotkowe, pdtnaturalne ekosystemy nielesne), a takze stanowisk gatunkow powstata i utrzymuje
sie dzieki gospodarczej dziatalnosci. Rdbwnoczesnie, mimo uzytkowania drzewostandw, zachowaty sie
cenne fragmenty lesne o charakterze zblizonym do naturalnego. Nie ulega jednakze watpliwosci, ze
gospodarcze wykorzystanie zasobdéw Srodowiska (laséw) w znacznym stopniu zmienito ich naturalny

charakter i stan ten bedzie utrzymywany na skutek dalszego gospodarowania.

Planowanie urzadzeniowe i gospodarka lesna w catym okresie powojennym podlegata ciggtym
zmianom od typowo gospodarczego podejscia, do obecnego systemu trwale zréwnowazonego
uzytkowania zasobdéw. Sposdb zagospodarowania lasu zmieniat sie zgodnie z obowigzujgcymi
w poszczegdlnych okresach zasadami, oraz stanem rozpoznania siedlisk. Wykonano doktadne prace
glebowo-siedliskowe okreslajgc tym samym potencjat siedlisk lesnych i stwarzajgc mozliwosci do
bardziej prosrodowiskowego planowania sktadéw gatunkowych drzewostandw, rodzajow zabiegow

itp. Nastepowata réwniez sukcesywna zmiana sposobu uzytkowania lasu.

Zachowane w dos$¢ dobrym stanie walory przyrodnicze Nadlesnictwa, obecnos¢ wielu gatunkéw
chronionych, a takie stan leSnych siedlisk przyrodniczych oznacza, ze zmiany sposobu
gospodarowania w lasach idg we witasciwym kierunku i zapewnig w przysztos$ci zachowanie dobrego

stanu $rodowiska przyrodniczego.

Plan urzadzenia lasu, sporzadzany wg wielu wytycznych, instrukcji, aktow prawnych oraz poddany
odpowiednim procedurom oceny i kontroli, jest podstawowym dokumentem, na podstawie ktérego

Nadlesnictwo gospodaruje lasami. Obowigzek sporzadzenia PUL jest wymogiem ustawy o lasach.

Brak realizacji PUL moze nie$¢ za sobg wiele skutkéw. Cze$é¢ z nich dotyczy uwarunkowan
ekonomicznych i spotecznych (ograniczenie rynku drzewnego, redukcja miejsc pracy itp.). Nie
realizowanie ustalen projektu PUL moze réwniez wigza¢ sie ze zmianami w warunkach
przyrodniczych. Jedne z nich bytyby w takiej sytuacji korzystne, np. odtworzenie warunkow
puszczanskich i zwigzanych z nimi organizméw, inne nalezatoby postrzegaé negatywnie, np. sukcesje
zbiorowisk i ustgpienie lub zmniejszenie rozpowszechnienia/liczebnosci gatunkéw zwigzanych

z okreslonymi fazami rozwoju ekosystemu lesnego.

Kazdy plan urzadzenia lasu ma za zadanie regulowanie gospodarowania w lasach. Oczywiscie bez PUL
takie gospodarowanie takze bedzie sie odbywac (co czesto ma miejsce w lasach prywatnych) z tg
roéznicg, ze brak PUL sprzyja niekontrolowanemu uzytkowaniu, a takze uniemozliwia prowadzenie

monitoringu stanu zasobdéw lesnych. Sporzadzenie irealizacja projektu PUL umozliwia wiec

77



uporzadkowanie gospodarki lesnej w wielu jej aspektach, wtym takie w aspekcie wptywu na

Srodowisko przyrodnicze.

Jednym z zasadniczych elementdow ustalanych w projekcie PUL jest taki rozmiar uzytkowania
(w aspekcie powierzchniowym i migzszosciowym), aby zapewnié trwato$¢ drzewostandéw. Rozmiar
ten wynika ze szczegdtowych obliczen oraz analiz udziatu drzewostandéw, ich zasobnosci, przyrostu,
Sredniego wieku itp. Pozwala optymalnie wykorzystaé mozliwosci produkcyjne drzewostandw

poprzez planowanie uzytkowania rebniami dostosowanymi do siedlisk.

W przypadku braku realizacji projektu PUL moze nastgpié¢ znaczgce zaburzenie struktury wiekowej
drzewostanéw. Wynika to z faktu, ze jesli zagospodarowany przez wiele lat drzewostan zostatby
w jednej chwili pozostawiony bez zabiegdw, zaczatby on by¢ ksztattowany juz tylko przez procesy
naturalne. Nalezy zdawac sobie sprawe, ze sytuacja taka nie spowodowataby zagrozenia trwatosci
lasu, jako formacji roslinnej, niemniej jednak mogtaby skutkowa¢ wzmozonym rozpadem wielu
fragmentéw drzewostandéw, wynikajgcym z aktualnej struktury wiekowej i dotychczasowego
zagospodarowania. W lesie takim, zanim osiggnatby on punkt wzglednej réwnowagi dynamiczne;j
pomiedzy procesami starzenia, obumierania i odnawiania, mogtoby dojs¢ do sytuacji, w ktdrej
niektére pokolenia bytyby reprezentowane w bardzo ograniczonym zakresie, co skutkowatoby
powstaniem luki pokoleniowej w strukturze wiekowej. Wyréwnanie tego stanu mogtoby zajg¢ nawet
kilka setek lat. Z gospodarczego punktu widzenia bytoby to trudne do zaakceptowania. Takze od
strony przyrodniczej, w warunkach funkcjonowania w przestrzeni lesnej ,znieksztatconej”, jaka bez
watpienia tworzg lasy gospodarcze, sytuacja taka mogtaby byé¢ trudna do przyjecia, a zwtaszcza
pogodzenia z aktualnymi normami prawnymi, zaréwno na poziomie wspdlnotowym, jak i krajowym.
Wynika to z faktu, iz warunkiem utrzymania duzego zrdznicowania biologicznego jest obecnosc
w przestrzeni przyrodniczej mozaiki wszystkich klas wieku, czyli przestrzennego zréznicowania. Wiele
gatunkéw ptakéw, grzybow wielkoowocnikowych, porostéw czy bezkregowcdw zwigzanych jest ze
starodrzewami i przy wzroscie ich powierzchni z pewnoscig bedzie zwiekszato swojg liczebnosé
i rozpowszechnienie. Jednakze w okresie kiedy drzewostany obumrg, ze wzgledu na brak
dorastajacych starodrzewéw gatunki te nie miatyby sie dokad przenies¢. Zreby i mtode drzewostany
sg rowniez srodowiskiem zycia dla pewnej grupy gatunkow roslin i zwierzgt. Wazne jest wiec z punktu
widzenia ochrony przyrody, oraz zachowania rownowagi biologicznej, utrzymanie wtasciwej struktury
wiekowej drzewostandéw. Jest to jednoczesnie jedno zkluczowych zadan planowania

urzadzeniowego.

Projekt PUL okresla réwniez sposoby prowadzenia gospodarki lesnej. Ustalone w nim typy
drzewostanéw i sktady upraw wynikajg z terenowego rozpoznania warunkow glebowo-siedliskowych

i zbiorowisk roslinnych oraz préby dopasowania potrzeb gospodarczych do naturalnych sktadéw
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zbiorowisk lesnych. Dziatania te sprzyjajg niwelowaniu znieksztatcen spowodowanych przez dawng

gospodarke lesna.

Zabiegi wykonywane w drzewostanach majg oczywiscie wptyw na stan lesnych siedlisk
przyrodniczych oraz na rosliny, grzyby i zwierzeta. Wptyw ten niejednokrotnie trudno jednoznacznie
oceni¢, tym bardziej, ze ten sam zabieg na jeden gatunek moze oddziatywaé negatywnie, a na inny
pozytywnie. Generalnie jednak gospodarka le$na, poprzez nasladowanie w pewien sposéb procesow
naturalnie zachodzacych w lasach (ich wyprzedzanie), nie powoduje znaczgco negatywnych
oddziatywan na wiekszosé gatunkéw lub siedlisk. W najwiekszym zakresie mogg one potencjalnie
dotyczy¢ gatunkéw zwigzanych ze starodrzewami, zamierajgcymi drzewami i drewnem martwych
drzew z uwagi na oczywistg interferencje z utylitarnym wykorzystaniem drewna, wymuszajgcym
usuwanie drzew zanim zacznie dochodzi¢ do deprecjacji surowca zwigzanego z ich starzeniem

i obumieraniem.

Wykonywane w drzewostanach rebnie ksztattujg réwniez strukture wiekowg drzewostanéw, a takze
np. odtwarzajg warunki, jakie kiedys powstawaty w trakcie lokalnych zdarzen katastroficznych
w postaci wiatrotomdéw, pozardw itp. Nie jest to odtworzenie idealne, ale na tyle skuteczne, ze wiele
gatunkdw zwierzat korzysta z tego rodzaju pojawiajgcych sie siedlisk. Sg to np. owady cieptolubne,
zerujagce na odstonietych pniach drzew czy korzystajace z pojawiajacej sie na zrebach obficie
roslinnosci porebowej lub efemerycznie powstajgcych muraw napiaskowych. Nastonecznione
i otwarte tereny s3 miejscami chetnie wykorzystywanymi przez gady i niektdre ptaki, ktérych wiele

zasiedla takze strefe ekotonowag na granicy zrebdéw.

W ramach rebni czesciowych, stopniowych i gniazdowych wykonywane sg rdinego typu ciecia
przerzedzajgce drzewostan. Najczesciej sg to tak zwane ,,gniazda”, czyli niewielkie powierzchnie, na
ktorych wycina sie drzewostan i wprowadza mtode pokolenie. Niejednokrotnie sprowadza sie to do
znacznego rozluznienia zwarcia drzew, aby dopusci¢ do dna lasu wiecej Swiatta i zapewnic
odpowiednie warunki wzrostu dla mtodego pokolenia powstatego z naturalnego obsiewu lub
podsadzania. Wyciete gniazda stwarzajg substytut niewielkich polan lesnych, czy luk (bedacych
charakterystycznym elementem laséw naturalnych), ktérych istnienie zwieksza réznorodnosé
gatunkowg zwierzat zwigzanych ze srodowiskiem lesnym. Wiele gatunkéw ptakdéw czy nietoperzy
zeruje wtasnie na granicy lasu ze zrebem czy gniazdem, a tylko niektére ewidentnie unikajg
sgsiedztwa chocby niewielkich nieciggtosci w pokryciu koron drzew. Zkolei przerzedzanie
drzewostandw, jakie wykonuje sie w niektdrych rebniach ztozonych, a takze w trzebiezach, korzystnie
wptywa na wiele cieptolubnych gatunkoéw roslin i zwierzat (np. Satatnik lesny, si6dmaczek, konwalijka
dwulistna, wiekszos$¢ gadow). Wptywa takze na pojawianie sie naturalnego odnowienia, ktére czesto

bywa wtaczane pdzniej w sktad mtodego drzewostanu.
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Czescig sktadowg projektu PUL jest Program ochrony przyrody, w ktérym opisano modyfikacje
zabiegdéw gospodarczych w taki sposdb, aby jak najmniej szkodzity innym elementom przyrodniczym,
np. zapis o koniecznosci pozostawiania biogrup i kep na zrebach umozliwia ochrone gatunkéw, dla

ktorych akurat otwarta powierzchnia nie jest siedliskiem optymalnym.

Waznym, posrednim efektem realizacji projektu PUL, jest dostarczanie na rynek drewna — zasobu
dos¢ szybko odnawialnego, naturalnego, w catosci biodegradowalnego, o do$é¢ szerokim
zastosowaniu. Przetwoérstwo drewna prowadzi do powstania m.in. celulozy i tak niezbednego dzi$
papieru. Gdyby nie drewno, wiele przedmiotéw codziennego uzytku musiatoby by¢ wytwarzanych
z surowcow sztucznych, przy znacznie wiekszych obcigzeniach dla srodowiska podczas ich produkcji
i utylizacji. Sporzadzanie i realizacja plandw urzadzenia lasu przyczynia sie do racjonalnego

prognozowania wzrostu i pozyskania zasobéw drewna, co zapewnia jego staty doptyw na rynek.

Podsumowujac, prawidtowo sporzadzony i wykonany, w oparciu o zasade wielofunkcyjnosci
gospodarki lesnej, plan urzadzenia lasu daje szanse nie tylko na utrzymanie wysokich waloréw

Srodowiska, ale takze na poprawe stanu pewnych, czesto najbardziej zagrozonych jego elementow.

4.5 Istniejace problemy ochrony przyrody istotne z punktu widzenia realizacji projektu PUL

Na terenie Nadlesnictwa zidentyfikowano nastepujace problemy istotne z punktu widzenia ochrony

przyrody:

o brak doktadnych badan i inwentaryzacji roslin zwierzat i grzybow; dostepne dane sg bardzo
fragmentaryczne;

e zmiany stosunkéw wodnych i zwigzane z tym niekorzystne zmiany w ekosystemach lesnych
i warunkach wzrostu i rozwoju drzewostanéw;

e zmiana klimatu.
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5 PRZEWIDYWANE ODDZIALYWANIE PROJEKTU PUL NA SRODOWISKO

5.1 Oddziatywanie projektu PUL na obszary Natura 2000

Obszardow sieci Natura 2000 nie nalezy postrzegaé jako obszaréow chronionych, gdzie ochronie
podlega catoksztatt zasobow i zjawisk przyrodniczych, ale jako obszary ochrony pewnych konkretnych
elementéw srodowiska, okreslanych mianem przedmiotéw ochrony. Sg one ustalane indywidualnie
dla kazdego obszaru, na podstawie kilku parametréw. Ocena ogdlna kazdego gatunku lub siedliska
jest wyrazona literami A - znakomita, B - dobra, C - znaczaca, D - nieistotna. Tylko te gatunki lub
siedliska, ktére otrzymaty ocene A, B lub C uznawane sg za przedmiot ochrony w ramach obszaru.
Pozostate, ktérych zasoby w obszarze oceniono jako nieistotne (D), a s3 wyszczegblnione w SDF-ie nie
sg traktowane jako przedmiot ochrony w obszarze Natura 2000, cho¢ w szczegdlnych warunkach (po

uzgodnieniu z wiasciwg regionalng dyrekcjg ochrony srodowiska), mogg rowniez podlegac¢ ocenie.

5.1.1 taka w Beczkowicach PLH100004

W PZO nie wskazano gruntéw w zarzgdzie Nadlesnictwa jako obszaru wdrazania dziatan ochronnych.

Wynika to faktu, ze plan zadan ochronnych ustanowiono w 2014 r. dla obszaru o mniejszej
powierzchni, niz ostatecznie zostata powotana jako obszar Natura 2000 w 2022 r. W dodanym do
obszaru fragmencie, nie ujetym w PZO, znajdujg sie grunty Nadlesnictwa Piotrkdw w tym siedliska

przyrodnicze stanowigce przedmiot ochrony w obszarze — torfowisko przejsciowe 7140.

Dziatania obligatoryjne i fakultatywne zapisane w PZO dla obszaru, nie sg zwigzane z uzytkowaniem
lasu. Na ptacie siedliska nie zaplanowano wskazan gospodarczych. W wydzieleniu bezposrednio

przylegajacym do siedliska, rdwniez nie zaplanowano wskazan gospodarczych.

Tab.7. Wykaz wskazowek w wydzieleniach lezqcych na obszarze
adres lesny siedlisko przyrodnicze wskazéwka
06-11-1-06-225A -a -00 7140 brak wskazan gospodarczych
06-11-1-06-225A -b -00 brak wskazan gospodarczych
06-11-1-06-225F -t -00 brak wskazan gospodarczych
06-11-1-06-225F -w -00 brak wskazan gospodarczych

Ustalenia PUL nie bedg miaty negatywnego wptywu na obszar Natura 2000 tgka w Beczkowicach
PLH100004
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5.1.2 Dolina Srodkowej Pilicy PLH100008

Z gatunkdéw zwierzat z Zatgcznika Il DS na terenach Nadlesnictwa Piotrkdw, w zasiegu obszaru
wystepuje bébr (1337) i wydra (1355). Ze struktury biotopéw wynika, ze mozliwe sg réwniez
stanowiska kumaka nizinnego (1188), traszki grzebieniastej (1166) i trzepli zielonej (1037), jednak
nie ma potwierdzonych doniesief co do ich obecnosci w lasach nadle$nictwa. Pozostate gatunki

preferujg sSrodowiska wodne (ryby) lub tereny otwarte (owady) i wystepujg poza lasami.

Z siedlisk, ktore sg przedmiotami ochrony na terenie Nadle$nictwa zinwentaryzowano sze$¢, z czego
91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe ijesionowe, olsy zZrédliskowe zajmujg najwiekszg
powierzchnie — 5,26 ha, 3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne — 1,67 ha, sosnowe

bory chrobotkowe 0,84 ha, reszta siedlisk ponizej 0,5 ha.

Siedlisko wrzosowiska (4030) réowniez lezy na gruntach lesnych — zostato przypisane w catosci do
szesciu wydzielen, a lezy wtasciwie na linii miedzy oddziatami pod linig energatyczng — na trzech
wydzieleniach zaplanowane zostaty trzebieze, podczas ktérych nalezy uwazaé, zeby na siedlisku nie
sktadowac drewna ani odpaddow pozrebowych, na pozostatych trzech fragmentach brak jest wskazan
gospodarczych. Dziatania ochronne zapisane w PZO, czyli ,,Usuwanie drzew oraz podrostow drzew —
w ciggu 5 lat obowigzywania planu zadan ochronnych. Usuwanie drzew gdy przekroczg one 30%
pokrycia na wrzosowisku. Usuwanie drzew reczne lub ewentualnie mechaniczne, jesienig lub zimg,
przy czym nalezy starac sie ograniczy¢ do minimum zniszczenia runa zielnego i porostowomszystego.
Utrzymanie obecnego uzytkowania wrzosowisk pod liniami energetycznymi oraz otwartego
charakteru wrzosowiska nad brzegiem rzeki — po 5 latach obowigzywania planu zadan ochronnych.
Utrzymanie otwartego charakteru wrzosowiska z pokryciem drzew nie wiekszym niz 30% w ptacie
siedliska poprzez reczne lub mechaniczne usuniecie nadmiernej ilosci drzew jesienig lub zimg, przy
czym nalezy staraé sie ograniczy¢ do minimum zniszczenia runa zielnego i porostowo-mszystego.”

Zostajg tutaj spetnione.

Na siedlisku 9170 nie zaplanowano wskazan gospodarczych. Wedtug PZO na wszystkich ptfatach
siedliska: ,Stopniowe usuwanie gatunkow obcych siedliskowo w drzewostanie — caty okres
obowigzywania planu zadan ochronnych. Usuwanie gtdwnie sosny pospolitej Pinus sylvestris- do
maksymalnego udziatu 10-20% w drzewostanie na rzecz gatunkéw gradowych (debu, grabu).

Stosowanie w odnowieniach gatunkéw typowych dla gradu.”

Na siedlisku 91EQ nie zaplanowano wskazan gospodarczych zwigzanych z pozyskaniem drewna.
Wedtug PZO na wszystkich ptatach siedliska: ,Utrzymanie obecnego sposobu uzytkowania laséw

tegowych poprzez ochrone zachowawczg — caty okres obowigzywania planu zadan ochronnych.
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Stosowanie cie¢ jednostkowych i rebni ztozonych (unikanie zrebéw zupetnych)”. Czes¢ wydzieleni ze
stwierdzonymi ptatami siedliska funkconuje jako sukcesja, gdzie w PUL nie daje sie wskazan

gospodarczych. Pozostate wydzielenia sg trudno dostepne, bgdz stanowig bufor od Pilicy.

Na siedliskach 6430, 3150, 7140 nie planowano wskazan gospodarczych.

Wedtug PZO na wszystkich ptatach siedlisk 3150 oraz 6430 zadaniem ochronnym jest: ,Zaniechanie

prac hydrotechnicznych i regulacyjnych koryt rzek”. PUL nie ma wskazan z tego zakresu zabiegéw.

Wedtug PZO na wszystkich ptatach siedliska 7140 zadaniami ochronnymi s3: ,Usuwanie drzew
i podrostéw drzew i krzewdw — caty okres obowigzywania planu zadan ochronnych. Reczne lub
ewentualnie mechaniczne usuniecie drzew oraz podrostéw drzew i krzewdw z torfowiska, jesienig
lub zima. Nalezy ograniczy¢ do minimum niszczenie runa zielnego i mszystego. Zaniechanie rebni
zupetnych w odlegtosci do 30 m od krawedzi torfowiska — caty okres obowigzywania planu zadan
ochronnych. Zaniechanie osuszania torfowisk — caty okres obowigzywania planu zadan ochronnych.”
PUL nie przewiduje wskazan godpodarczych w poblizu lokalizacji ptatu siedliska. Osuszanie torfowisk
nie jest w zakresach zabiegéw PUL. Usuwanie drzew, podrostow i krzewdw rdzniez nie znajduje sie

w ramach wskazan PUL.

Tab.8. Wykaz wskazowek w wydzieleniach lezqgcych na obszarze

. . siedlisko powierzchnia siedliska
powierzchnia

adres lesny S EIEES przyrodnicze wg przyrodr_ﬂcze_go w wskazéwka
PzZO wydzieleniu
06-11-1-05-161A -a -00 0,47 brak wskazan gospodarczych
3150 0,00*
06-11-1-05-161A -c -00 0,74 91E0 0,27
brak wskazan gospodarczych
6430 0,04
06-11-1-05-161A -f -00 1,51 3150 0,00*
06-11-1-05-161A -g -00 1,50 brak wskazan gospodarczych
06-11-1-05-161A -i -00 0,95 brak wskazan gospodarczych
06-11-1-05-161A -j -00 0,37 brak wskazan gospodarczych
06-11-1-05-161A -k -00 0,06 brak wskazan gospodarczych
06-11-1-05-161A -I -00 0,11 3150 013 brak wskazan gospodarczych
91EO 0,00*
06-11-1-05-161A -m -00 0,38 brak wskazan gospodarczych
06-11-1-05-161A -n -00 1,90 brak wskazan gospodarczych
06-11-1-05-161A -p -00 0,49 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-123 -a -00 3,38 91EO 0,06 cp
06-11-2-03-123 -b -00 1,19 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-123 -c -00 0,58 TW
06-11-2-03-123 -g -00 1,90 91EOQ 0,00* PIEL
06-11-2-03-123 -o -00 1,01 1B
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adres lesny

06-11-2-03-123A -a
06-11-2-03-123A -i
06-11-2-03-123A -j
06-11-2-03-123B -a
06-11-2-03-123B -b
06-11-2-03-123B -c
06-11-2-03-123B -d
06-11-2-03-123B -f
06-11-2-03-123B -g
06-11-2-03-123B -h
06-11-2-03-123B -i
06-11-2-03-123B -j
06-11-2-03-123B -k
06-11-2-03-123B -I
06-11-2-03-123B -m
06-11-2-03-123B -n

06-11-2-03-123B -0

06-11-2-03-123B -p
06-11-2-03-123B -r

06-11-2-03-123B -s

06-11-2-03-123B -t

06-11-2-03-123C -a

06-11-2-03-123C -b
06-11-2-03-123C -d
06-11-2-03-123C -g
06-11-2-03-123C -j

06-11-2-03-123C -k
06-11-2-03-123C -I

06-11-2-03-123D -a
06-11-2-03-123D -ax
06-11-2-03-123D -b
06-11-2-03-123D -c
06-11-2-03-123D -d
06-11-2-03-123D -f
06-11-2-03-123D -g
06-11-2-03-123D -h
06-11-2-03-123D -i
06-11-2-03-123D -j
06-11-2-03-123D -k
06-11-2-03-123D -

06-11-2-03-123D -m

-00

powierzchnia

wydzielenia
0,13
0,07
0,01
0,04
0,01
0,14
0,04
0,63
0,23
0,21
0,03
0,01
0,13
0,12
0,06
0,02

0,59

0,29
0,45
0,01
0,18
0,40
0,13
0,10
0,62
0,28
0,24
0,29
0,02
0,41
0,02
0,03
0,01
0,01
0,19
0,12
0,02
0,07
0,19
0,01
0,04

siedlisko

przyrodnicze wg

PzZO

3150
3150
3150
3150
91E0

3150
3150
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powierzchnia siedliska
przyrodniczego w
wydzieleniu

0,00*
0,03
0,00*
0,01
0,03

0,00*
0,01

wskazéwka

brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych

brak wskazan gospodarczych

brak wskazan gospodarczych

brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych

brak wskazan gospodarczych



T siedlisko powierzchnia siedliska

adres lesny e przyrodnicze wg przyrodr'ﬁcze'go w wskazéwka
PzZO wydzieleniu
06-11-2-03-123D -n -00 0,25 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-123D -0 -00 0,39 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-123D -p -00 0,01 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-123D -r -00 0,05 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-123D -s -00 0,10 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-123D -t -00 0,09 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-123D -w -00 0,52 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-123D -y -00 0,17 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-123D -z -00 0,24 brak wskazan gospodarczych
7140 0,11
06-11-2-03-126 -a -00 4,70 91EOQ 0,17
brak wskazan gospodarczych
6430 0,01
06-11-2-03-126 -b -00 1,99 91EOQ 1,49
06-11-2-03-126 -c -00 6,33 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-126 -f -00 4,70 7140 0,00* brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-126 -g -00 3,51 7140 0,02 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-126 -h -00 1,11 TP
06-11-2-03-127 -ax -00 0,01 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-127 -bx -00 0,01 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-127 -cx -00 0,02 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-127 -dx -00 0,04 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-127 -fx -00 0,05 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-127 -gx -00 0,01 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-127 -hx -00 0,03 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-127 -ix -00 0,01 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-127 -jx -00 0,02 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-127 -kx -00 0,04 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-127 -l -00 0,25 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-127 -Ix -00 0,01 9170 0,00* brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-127 -mx -00 0,01 9170 0,00* brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-127 -n -00 0,85 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-127 -nx -00 0,01 brak wskazan gospodarczych
3150 0,11
06-11-2-03-127 -o -00 0,35 brak wskazan gospodarczych
9170 0,05
06-11-2-03-127 -ox -00 0,02 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-127 -p -00 0,01 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-127 -px -00 0,06 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-127 -r -00 0,01 brak wskazan gospodarczych
6510 0,00*
06-11-2-03-127 -s -00 0,03 brak wskazan gospodarczych
9170 0,00*
06-11-2-03-127 -t -00 0,02 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-127 -w -00 0,02 brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-127 -x -00 0,01 brak wskazan gospodarczych
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adres lesny

06-11-2-03-127
06-11-2-03-127
06-11-2-03-128

06-11-2-03-128

06-11-2-03-128
06-11-2-03-153
06-11-2-03-153
06-11-2-03-153
06-11-2-03-153
06-11-2-03-153
06-11-2-03-153
06-11-2-03-153
06-11-2-03-153
06-11-2-03-153
06-11-2-03-153
06-11-2-03-153
06-11-2-03-153
06-11-2-03-153
06-11-2-03-153
06-11-2-03-153
06-11-2-03-158
06-11-2-03-158
06-11-2-03-158
06-11-2-03-158
06-11-2-03-158
06-11-2-03-158
06-11-2-03-158
06-11-2-03-158
06-11-2-03-158
06-11-2-03-158
06-11-2-03-158
06-11-2-03-158
06-11-2-03-158
06-11-2-03-158
06-11-2-03-158
06-11-2-03-158
06-11-2-03-176
06-11-2-03-176
06-11-2-03-176
06-11-2-03-176
06-11-2-03-176
06-11-2-03-176

-y

-Z

-m

-n

powierzchnia

wydzielenia
0,03
0,01
4,09

1,35

2,83
0,09
1,37
0,66
3,97
0,39
0,45
0,32
0,08
0,26
0,09
0,08
0,83
0,89
0,16
0,07
2,61
1,57
0,64
0,13
0,29
1,47
0,66
1,44
0,29
0,61
0,95
0,94
1,63
0,15
1,08
0,64
1,14
1,65
1,63
0,20
0,21
0,32

siedlisko
przyrodnicze wg
PzZO

91E0
91EO0
6430
91E0

3150
3150

3150
3150

91T0

3150

3150

3150
3150

3150
3150
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powierzchnia siedliska

przyrodniczego w
wydzieleniu

0,00*
0,93
0,01
0,09

0,08
0,05

0,02
0,22

0,05

0,18

0,01

0,03
0,07

0,05
0,20

wskazéwka

brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych

brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych

brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
TP
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
TW
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
cP
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych

brak wskazan gospodarczych



adres lesny

06-11-2-03-176
06-11-2-03-176
06-11-2-03-180
06-11-2-03-180
06-11-2-03-180

06-11-2-03-180

06-11-2-03-180

06-11-2-03-180

06-11-2-03-180

06-11-2-03-180
06-11-2-03-181
06-11-2-03-181
06-11-2-03-181
06-11-2-03-181
06-11-2-03-181
06-11-2-03-181
06-11-2-03-181
06-11-2-03-181
06-11-2-03-181
06-11-2-03-181
06-11-2-03-181

-0 -00

powierzchnia

wydzielenia
5,73
0,52
2,77
2,93
3,03

3,53

1,67

0,34

0,63

1,78
4,46
2,49
2,26
3,80
1,49
0,38
0,03
0,70
1,74
0,07
0,78

siedlisko
przyrodnicze wg

PzZO wydzieleniu
3150 0,14
3150 0,00*
4030 0,01
4030 0,02
4030 0,01
91E0 0,05
3150 0,00*
91EO0 1,26
3150 0,14
91EO0 0,08
3150 0,17
91EO 0,47
3150 0,02
9170 0,79
4030 0,04
4030 0,06
4030 0,08
91EO0 0,36

* - powierzchnia siedliska ponizej 0,005 ha w zasiegu wydzielenia.

Tab.9.

Lp. Przedmiot ochrony

1. 2330 Wydmy srédlgdowe z murawami

Wptyw zapiséw w projekcie PUL na cele dziatar ochronnych

na-piaskowymi (Corynephorus,

Agrostis)

2. 3150 Starorzecza i naturalne
eutroficzne zbiorniki wodne ze

zbiorowiskami z Nympheion, Potamion

Cele dziatar ochronnych

1) Przywrdcenie stanu wtasciwego (FV)
poprzez ograniczenie procesu
urbanizacji muraw napiaskowych na
wydmach srédlgdowych, ktére wy-
korzystywane s3 jako miejsca rekreacji
na rzeka.

2) Uzupetnienie stanu wiedzy o
przedmiocie ochrony i
uwarunkowaniach jego ochrony oraz
podjecie stosownych dziatarn w oparciu
o nowe dane.

1) Przywrdcenie stanu wtasciwego (FV)
poprzez ograniczenie procesu
urbanizacji zbiornikdw wodnych.
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powierzchnia siedliska
przyrodniczego w

wskazéwka

brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych

TP

brak wskazan gospodarczych

brak wskazan gospodarczych

brak wskazan gospodarczych

brak wskazan gospodarczych

TW
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
TP
TW
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
brak wskazan gospodarczych
TW
brak wskazan gospodarczych

brak wskazan gospodarczych

Wptyw zapisow w projekcie
PUL

Brak na gruntach nadlesnictwa
— brak wptywu PUL

Brak wptywu PUL



Lp.

Przedmiot ochrony

3270 Zalewane muliste brzegi rzek z
roslinnoscig Chenopodion rubri p.p. i
Biden-tion p.p.

4030 Suche wrzosowiska (Calluno-
Genistion, Pohlio-Callunion, Calluno-
Arctostaphylion)

6120 Cieptolubne, srédladowe murawy
na-piaskowe (Koelerion glaucae)

6210 Murawy kserotermiczne
(Festuco-Brometea i cieptolubne
murawy z Asplenion septentrionalis
Festucion pallentis)

6230 Gorskie i nizowe murawy
blizniczkowe (Nardion — ptaty bogate
florystycznie)

6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion
alliariae) i ziotorosla nadrzeczne
(Convolvuletalia sepium)

6510 Nizowe i gorskie swieze taki
uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris)

Cele dziatar ochronnych

1) Przywrdcenie stanu wtasciwego (FV)
poprzez zaniechanie prac hydro-
technicznych i regulacyjnych koryta
rzeki.

2) Uzupetnienie stanu wiedzy o
przedmiocie ochrony i
uwarunkowaniach jego ochrony oraz
podjecie stosownych dziatarn w oparciu
o nowe dane.

1) Przywrdécenie stanu wiasciwego (FV)
poprzez ograniczenie zarastania
wrzosowisk.

2) Uzupetnienie stanu wiedzy o
przedmiocie ochrony i
uwarunkowaniach jego ochrony oraz
podjecie stosownych dziatan w oparciu
o nowe dane.

1) Przywrdécenie stanu wiasciwego (FV)
poprzez ograniczenie zarastania muraw
drzewami i krzewami.

2) Uzupetnienie stanu wiedzy o
przedmiocie ochrony i
uwarunkowaniach jego ochrony oraz
podjecie stosownych dziatarn w oparciu
o nowe dane.

1) Przywrdcenie stanu wtasciwego (FV)
poprzez czynne ograniczenie zara-stania
murawy drzewami i krzewami lub
wprowadzenie wypasu.

2) Uzupetnienie stanu wiedzy o
przedmiocie ochrony i
uwarunkowaniach jego ochrony oraz
podjecie stosownych dziatan w oparciu
o nowe dane.

1) Przywrdécenie stanu wiasciwego (FV)
poprzez powrot uzytkowania ta-
kowego.

2) Uzupetnienie stanu wiedzy o
przedmiocie ochrony i
uwarunkowaniach jego ochrony oraz
podjecie stosownych dziatarn w oparciu
o nowe dane.

1) Przywrécenie wtasciwego stanu
ochrony ptatéw siedliska poprzez
ograniczenie antropopresji na ich
powierzchnie.

2) Uzupetnienie stanu wiedzy o
przedmiocie ochrony i
uwarunkowaniach jego ochrony oraz
podjecie stosownych dziatarn w oparciu
o nowe dane.

1) Dazenie do przywrdcenia wtasciwego
stanu ochrony poprzez ekstensyw-ne
uzytkowanie tgkarskie lub tgkarsko-
pastwiskowe.

2) Uzupetnienie stanu wiedzy o
przedmiocie ochrony i
uwarunkowaniach jego ochrony oraz
podjecie stosownych dziatarn w oparciu
o nowe dane.
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Wptyw zapiséw w projekcie
PUL

Brak na gruntach nadlesnictwa
— brak wptywu PUL

Brak wptywu PUL
Zaplanowane trzebieze poza
siedliskiem

Brak na gruntach nadlesnictwa
— brak wptywu PUL

Brak na gruntach nadlesnictwa
— brak wptywu PUL

Brak na gruntach nadlesnictwa
— brak wptywu PUL

Brak zaplanowanych wskazan
gospodarczych w wydzieleniach
z fragmentarycznym
wystepowaniem siedliska —
brak wptywu PUL

Brak na gruntach nadlesnictwa
— brak wptywu PUL



Lp.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Przedmiot ochrony

7140 Torfowiska przejsciowe i
trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia
z Scheuchzerio-Caricetea)

9170 Grad Srodkowoeuropejski i
subkonty-nentalny (Galio-Carpinetum,
Tilio-Carpinetum)

91DO0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio
uligi-nosi Betuletum pubescentis,
Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino mugo-
Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-
Piceetum) i brzozowo-sosnowe
bagienne lasy borealne

91EO0 tegi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe (Salicetum albo-
fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe

91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-
jesionowe (Ficario-Ulmetum)

1337 bdbr europejski Castor fiber
1355 wydra Lutra lutra

1166 traszka grzebieniasta Triturus
cristatus

1188 kumak nizinny Bombina bombina

Cele dziatarn ochronnych

1) Przywrdcenie witasciwego stanu
ochrony poprzez ograniczenie sukcesji
naturalnej.

2) Uzupetnienie stanu wiedzy o
przedmiocie ochrony i
uwarunkowaniach jego ochrony oraz
podjecie stosownych dziatan w oparciu
o nowe dane.

1) Uzupetnienie stanu wiedzy o
przedmiocie ochrony i
uwarunkowaniach jego ochrony oraz
podjecie stosownych dziatan w oparciu
o nowe dane.

2) Poprawa struktury i funkcji siedliska
poprzez wspieranie gatunkow
wtasciwych dla siedliska.

3) Dazenie do przywrdcenia wiasciwego
stanu ochrony poprzez zwigkszenie
ilosci drzew dziuplastych i martwego
drewna na dnie lasu.

1) Przywrdcenie witasciwego stanu
ochrony ptatow siedliska poprzez ogra-
niczenie antropopresji na ich
powierzchnie.

2) Uzupetnienie stanu wiedzy o
przedmiocie ochrony i
uwarunkowaniach jego ochrony oraz
podjecie stosownych dziatarh w oparciu
o nowe dane.

1) Przywrécenie wiasciwego stanu
ochrony ptatow siedliska poprzez
ograniczenie antropopresji na ich
powierzchnie.

1) Uzupetnienie stanu wiedzy o
przedmiocie ochrony i
uwarunkowaniach jego ochrony oraz
podjecie stosownych dziatarn w oparciu
o nowe dane.

2) Poprawa struktury i funkcji siedliska
poprzez wspieranie gatunkow wta-
Sciwych dla siedliska.

1) Utrzymanie populacji gatunku w
stanie wtasciwym (FV).

1) Utrzymanie populacji gatunku w
stanie wtasciwym (FV).

1) Uzupetnienie stanu wiedzy o
przedmiocie ochrony i
uwarunkowaniach jego ochrony oraz
podjecie stosownych dziatarn w oparciu
o nowe dane.

1) Uzupetnienie stanu wiedzy o
przedmiocie ochrony i
uwarunkowaniach jego ochrony oraz
podjecie stosownych dziatarn w oparciu
o nowe dane.
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Wptyw zapisow w projekcie
PUL

Przy zastosowaniu sie do
zapisow POP — brak znaczaco
negatywnego wptywu PUL
Brak zaplanowanych wskazan
gospodarczych

Przy zastosowaniu sie do
zapisow POP — brak znaczaco
negatywnego wptywu PUL
Brak zaplanowanych wskazan
gospodarczych

Brak na gruntach nadlesnictwa
— brak wptywu PUL

Przy zastosowaniu sie do
zapisow POP — brak znaczaco
negatywnego wptywu PUL
Brak zaplanowanych wskazan
gospodarczych

Brak na gruntach nadle$nictwa
— brak wptywu PUL

Brak wptywu. Brak
projektowanych dziatan
hodowlanych w miejscach
wystepowania gatunku. Brak
wptywu projektowanych
dziatan hodowlanych w
obszarze Natura



Lp. Przedmiot ochrony Cele dziatan ochronnych Wptyw zapiséw w projekcie
PUL
19 1096 mindg strumieniowy Lampetra Nie okreslono celéw dziatan ochronnych
planeri z powodu koniecznosci weryfika-cji

Standardowego Formularza Danych
(SDF) w zakresie nadanych gatun-kowi
ocen populacji, stanu zachowania,
izolacji oraz oceny ogodlne;j.

20. 1163 gtowacz biatoptetwy Cottus gobio  Nie okreslono celéw dziatan ochronnych
z powodu koniecznosci weryfika-cji
Standardowego Formularza Danych
(SDF) w zakresie nadanych gatun-kowi
ocen populacji, stanu zachowania,
izolacji oraz oceny ogodlne;j.

21. 1149 koza Cobitis taenia 1) Przywrécenie wtasciwego stanu
ochrony gatunku poprzez zmiane wa-
runkéw biotycznych i abiotycznych
wynikajgcych z pierwotnej zdolnosci
sptywowej koryta rzeki w strefie
oddziatywania cofki zbiornika Sulejow-
skiego.

22. 1032 skdjka gruboskorupowa Unio 1) Przywrdécenie populacji gatunku do

crassus stanu wtasciwego (FV) — podniesie-nie
wskaznika liczebnosci powyzej 10
osobnikéw/1 m biegu rzeki.
2) Uzupetnienie stanu wiedzy o
przedmiocie ochrony i
uwarunkowaniach jego ochrony oraz
podjecie stosownych dziatarh w oparciu
o nowe dane.

23. 1037 trzepla zielona Opiogomphus 1) Przywrdécenie populacji gatunku do

cecillia stanu wtasciwego (FV) poprzez
zwiekszenie populacji gatunku do
populacji, podawanej jako liczba wy-
linek na badane stanowisko (50 m
odcinek rzeki), 50 lub wiecej.
2) Uzupetnienie stanu wiedzy o
przedmiocie ochrony i
uwarunkowaniach jego ochrony oraz
podjecie stosownych dziatarn w oparciu
o nowe dane.

Tab.10. Przewidywany wptyw planowanych wskazarn gospodarczych na przedmioty ochrony (siedliska

przyrodnicze) w obszarach Natura 2000.

Kryteria zachowania przedmiotdw ochrony:

*Kkryterium 1: naturalny zasieg i powierzchnia siedliska przyrodniczego w obrebie tego zasiegu sg state lub zwiekszajg sie
— ocenia sie: zwiekszenie jako (+), bez zmian jako (0), zmniejszenie jako (-);

*kryterium  2: struktura siedliska i funkcje konieczne do dtugotrwatego zachowania siedliska przyrodniczego istniejg
i prawdopodobnie bedg istnie¢ nadal — ocenia sie: poprawe jako (+), bez zmian jako (0), pogorszenie jako (-);

*Kkryterium 3: stan ochrony typowych gatunkow siedliska przyrodniczego jest korzystny — ocenia sie: poprawe jako (+), bez zmian jako (0),
pogorszenie jako (-).

1. — oddziatywanie krétkoterminowe — oddziatywanie kilkuletnie (w zaleznosci od charakteru dziatania), maksymalnie do dtugosci 1 okresu
gospodarczego; 2. — oddziatywanie $rednioterminowe — oddziatywanie trwajace dtuzej niz jeden okres gospodarczy, jednak bez trwatego
wptywu na dany element srodowiska; 3. — oddziatywanie dtugoterminowe — oddziatywanie majace wzglednie trwaty wptyw na dany
element Srodowiska.
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zalesienia
odnowienia
CW, CP, PIEL
CP-P, TW
P
rebnie ztozone
rebnie zupetne

kryterium 1 1=0 1=0 1=0 1=0 1=0
2=0 | 2=0 2=0 || 2=0 2=0
3=0 3=0 3=0 3=0 3=0
kryterium 2 1=0 1=+ 1=0 1=0 1=+
2=0 2=+ 2=0 2=0 2=+
3=0 3=+ 3=0 3=0 3=+
kryterium 3 1=0 1=+ 1=0 1=0 1=+
2=0 2=+ 2=0 2=0 2=+
3=0 3=+ 3=0 3=0 3=+
kryterium 1 1=0 1=0 1=0 1=0 1=0
2=0 2=0 2=0 2=0 2=0
3=0 3=0 3=0 3=0 3=0
kryterium 2 1=0 1=0 1=0 1=+ =10
2=0 2=0 2=0 2=+ 2=+
3=0 3=0 3=0 3=+ 3=+
kryterium 3 1=0 1=0 1=0 1=+ 1=+
2=0 2=0 2=0 2=+ 2=+
3=0 3=0 3=0 3=+ 3=+
kryterium 1 1=0 1=0 1=0 1=0 1=0
2=0 2=0 2=0 2=0 2=0
3=0 3=0 3=0 3=0 3=0
kryterium 2 1=0 1=0 1=0 1=+ 1=+
2=0 2=0 2=0 2=+ )=+
3=0 3=0 3=0 3=+ 3=+
kryterium 3 1=0 1=0 1=0 1=+ 1=+
2=0 2=0 2=0 2=+ D
3=0 3=0 3=0 3=+ Y=

Wptyw na kryterium 1 jest obojetny, poniewaz dziatania hodowlane w siedliskach przyrodniczych nie
powodujg utraty rangi siedliska. Efektem dziatarh hodowlanych jest odtworzenie siedliska naturowego
i ksztattowanie witasciwej dla niego struktury drzewostanu. Wptyw czyszczenn i trzebiezy jest
pozytywny, poniewaz ksztattowane sg proporcje pomiedzy witasciwymi gatunkami w drzewostanie,
a niewielkie zaburzenia w runie, powodowane podejmowanymi czynnosciami hodowlanymi promuja
gatunki o mniejszych zdolnosciach konkurencyjnych. Sumaryczny wptyw projektu Planu na siedliska
przyrodnicze jest pozytywny. Uzyskane siedliska naturowe bedg cechowac sie lepsza fizjonomia. Bedg
tym samym bardziej odporne na zaburzenia. Ze wzgledu na ilo$¢ przedmiotdw ochrony, do powyzszej

tabeli wybrano tylko te, w ktérych zaplanowane zostaty zabiegi gospodarcze.
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Ustalenia PUL nie bedg miaty znaczgco negatywnego wptywu na obszar Natura 2000

Srodkowej Pilicy PLH100008

5.1.3

Lasy Gorzkowickie PLH100020

Dolina

Przedmiotem ochrony na obszarze sg dwa siedliska przyrodnicze: 9170 oraz 91EOQ.

Tab.11.

Nr
dziatania
w PO lub
PzZO

1

Tab.12.

Dziatania ochronne dla obszaru
Lokalizacja Nazwa dziatania / przedmiot
ochrony

Wszystkie ptaty 9170 Grad srodkowoeuropejski i

siedliska. subkontynentalny (Galio-
Lokalizacja Carpinetum, Tilio-Carpinetum) 91EOQ
przedstawiona na = tegi wierzbowe, topolowe, olszowe
mapie. i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,

Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae) i olsy
zrédliskowe2)

91EO0 tegi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe (Salicetum
albo-fragilis, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae) i olsy
zrédliskowe

Stanowiska 4c11 i
fbca lokalizacja
przedstawiona na
mapie.
Stanowiska 3823,
3abf, 9c8c —
lokalizacja
przedstawiona na
mapie.

Stanowiska cf92, 9170 Grad srodkowoeuropejski i

3457 i 0e9a — subkontynentalny (Galio-
lokalizacja Carpinetum, Tilio-Carpinetum)
przedstawiona na

mapie.

Stanowisko 3457
—lokalizacja
przedstawiona na
mapie.

Opis dziatania wg PO lub PZO

Pozostawianie wywrotdéw i ztoméw, martwych
drzew stojacych i nieusuwanie drzew
dziuplastych oraz préchniejacych, z wytaczeniem
sytuacji stwarzajacych zagrozenie zdrowia, zycia
lub mienia ludzkiego — caty okres obowigzywania
planu zadan ochronnych.

Ochrona zachowawcza na siedlisku w celu
unaturalnienia struktury drzewostanu i
zwiekszenia wartosci biocenotycznej — caty okres
obowigzywania planu zadan ochronnych.
Prowadzenie gospodarki lesnej o niskiej
intensywnosci, d3gzacej do odbudowania
wielogeneracyjnej struktury drzewostanu z
jednoczesnym pozostawieniem drzew martwych,
biocenotycznych i starszych niz 50 lat. Na
powierzchni wykonanego w ostatnich latach
zrebu usuwanie odrastajacych jezyn i zabiegi
gospodarcze dazace do odtworzenia —w
wieloletniej perspektywie — struktury
drzewostanu charakterystycznej dla zbiorowiska
Fraxino-Alnetum. Caty okres obowigzywania
planu zadan ochronnych.

Prowadzenie gospodarki lesnej o niskiej
intensywnosci. Ograniczenie wycinki drzew do
przebudowy drzewostanu w ramach rebni
ztozonej, ukierunkowanej na zmniejszenie
udziatu gatunkéw niewtasciwych dla gradéw,
wspieranie odnowienia naturalnego gatunkéw
»gradowych”. W przypadku braku odnowienia
naturalnego mozliwos¢ wprowadzania
podsadzen gatunkami wtasciwymi dla gradow.
Pozostawienie ptatow gradu jako naturalnego
buforu dla ptatéw laséw tegowych. Na
powierzchni wykonanego w ostatnich latach
zrebu i podsadzen usuwanie odrastajgcych jezyn i
zabiegi gospodarcze dazace do odtworzenia —w
wieloletniej perspektywie — struktury
drzewostanu charakterystycznej dla gradéw. Caty
okres obowigzywania planu zadan ochronnych.
Usuniecie odpadow zalegajacych na ptacie
siedliska —w ciggu dwdch pierwszych lat
obowigzywania planu zadan ochronnych.

Wykaz wskazowek w wydzieleniach lezqcych na obszarze
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adres lesny

06-11-1-06-234
06-11-1-06-234
06-11-1-06-234
06-11-1-06-236
06-11-1-06-236
06-11-1-06-236
06-11-1-06-236
06-11-1-06-236
06-11-1-06-236
06-11-1-06-237
06-11-1-06-238
06-11-1-06-238

Siedlisko Natura 2000 wskazéwka
-00 - TP
-00 - Brak wskazan godspodaczych
-00 - Brak wskazan godspodaczych
-00 91E0, 9170 Brak wskazan godspodaczych
-00 91E0, 9170 Brak wskazan godspodaczych
-00 91EOQ, 9170 TW
-00 91E0, 9170 Brak wskazan godspodaczych
-00 91E0, 9170 Brak wskazan godspodaczych
-00 91EO0, 9170 Ccp
-00 91E0, 9170 Brak wskazan godspodaczych
-00 9170 TP
-00 9170 TP

Wskazania gospodarcze zaplanowano spdjnie z PZO dla obszaru. Zaprojektowane wskazania

w projekcie PUL nie bedg utrudniac realizacji dziatan ochronnych.

Tab.13.

Lp. | Przedmiot ochrony

1. | 9170 Grad srodkowoeuropejski i

subkontynentalny (Galio-

Carpinetum, Tilio-Carpinetum)

2. 91EO* tegi wierzbowe,

topolowe, olszowe i jesionowe

(Salicetum albo-fragilis,

Populetum albae, Alnenion

glutinoso-incanae) i olsy
zrédliskowe2)

Zagrozenia wedtug PZO dla przedmiotéw ochrony

Opis zagrozenia

Zagrozenia istniejgce:

H05.01 Odpadki i odpady state

Stwierdzono wystepowanie odpadéw z gospodarstw
domowych, przewaznie starych, zalegajacych kilka i
wiecej lat.

B02.01 Odnawianie lasu po wycince (nasadzenia)
Nasadzenia gatunkéw niezgodnych z siedliskiem, na
powierzchniach po wycince (w przypadku
niewystarczajacego odnowienia naturalnego).
Zagrozenia potencjalne:

B02.02 Wycinka lasu

Zbyt intensywne uzytkowanie drzewostanu moze
prowadzi¢ do pogorszenia stanu ochrony ptatow
siedliska i uniemozliwic osiggniecie celow dziatan
ochronnych dla przedmiotu ochrony.

G05.07 Niewtasciwie realizowane dziatania ochronne
lub ich brak. Siedlisko przeksztatcone na czesci ptatow.
Odtworzenie struktury wtasciwej dla grgdéw wymaga
realizacji odpowiednio ukierunkowanych dziatan
ochronnych przez wiele lat. Dtugi okres realizacji dziatan
zwieksza ryzyko popetnienia btedow.

Zagrozenia istniejgce:

M01.02 susze i zmniejszenie opaddw

Czynnikiem, ktéry moze w sposob znaczacy oddziatywacé
na stan zachowania siedliska sa zmiany klimatyczne,
szczegoblnie wptywajgce na poziom waéd gruntowych i
zalewow. Funkcjonowanie siedliska 91EO jest
uzalezniane od sezonowych zmian poziomu wody.
Zaréwno zmniejszanie poziomu waéd gruntowych jak i
brak zalewéw negatywnie wptyng na stan siedliska.
Zagrozenia potencjalne:

B02 Gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie
laséw i plantacji

Obecnie wiekszos¢ powierzchni siedliska w obszarze
jest wytgczona z uzytkowania gospodarczego.
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Wptyw zapiséw w
projekcie PUL
B02.01; B02.02 —
brak wptywu, brak
zaplanowanych cie¢
rebnych, brak
odnowien

B02.01; B02.02 -
brak wptywu, brak
zaplanowanych cie¢
rebnych, brak
odnowien



Lp.

Lp.

Przedmiot ochrony

Tab.14.

Przedmiot ochrony

9170 Grad

sSrodkowoeuropejski i

Opis zagrozenia

Wptyw zapisow w
projekcie PUL

Zagrozenie zwigzane jest z mozliwym w przysztosci
pozyskiwaniem drewna. Zbyt intensywne uzytkowanie
drzewostanu moze prowadzi¢ do pogorszenia stanu
ochrony ptatéow siedliska i uniemozliwic osiggniecie
celéw dziatan ochronnych dla przedmiotu ochrony.

K02.01 zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja)

Ewentualna zmiana stosunkéw wodnych w obszarze

bedzie prowadzita do zmian siedliskowych i w

konsekwencji pogorszenia stanu siedliska 91EQ.

G05.07 Niewtasciwie realizowane dziatania ochronne

lub ich brak

Niewykonanie dziatari ochronnych moze wydtuzy¢
odtworzenie wielogeneracyjnej struktury drzewostanu.

Wptyw zapisow w projekcie PUL na cele dziatari ochronnych

Parametr/wskaznik1) Cele dziatan ochronnych2)

Powierzchnia Utrzymanie powierzchni

siedliska — 22,65 ha (FV).

subkontynentalny
(Galio-Carpinetum,
Tilio-Carpinetum)

Charakterystyczna
kombinacja
florystyczna

Utrzymanie oceny wskaznika
U1 — znieksztatcona w
stosunku do typowe;j dla
siedliska w danym regionie.

Inwazyjne gatunki
obce w podszycie i
runie

Utrzymanie oceny wskaznika
FV na stanowiskach cf92 i
3457 — brak.

Utrzymanie oceny wskaznika
U1 na stanowiskach 1666 i
dec9 — sporadycznie (nie
wiecej niz 2% pokrycia
transektu).

Poprawa oceny wskaznika na
U1 na stanowisku 0e9a —
sporadycznie (nie wiecej niz
2% pokrycia transektu).

Ekspansywne gatunki
rodzime w runie

Utrzymanie oceny wskaznika
FV na stanowisku 1666 i dec9
— brak gatunkow
ekspansywnych lub
pojedyncze okazy gatunkow
nitrofilnych w runie.

Utrzymanie oceny wskaznika
U1 na stanowiskach 3457 i
0e9a — pojedynczo (powyzej
1%, lecz nie wiecej niz 5%
pokrycia na transekcie).

Poprawa oceny wskaznika na
U1 na stanowisku cf92 —
pojedynczo (powyzej 1%, lecz
nie wiecej niz 5% pokrycia na
transekcie).
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Whptyw zapiséw w projekcie
PUL

Projektowane zabiegi
gospodarcze nie zmniejszg
powierzchni siedliska

Zaplanowane w gradach zabiegi
pielegnacyjne nie bedg miaty
wptywu na zmiane oceny
wskaznika

Projektowane zabiegi
pielegnacyjne mogg przyczynic
sie do poprawy oceny
wskaznika poprzez usuwanie w
ramach zabiegéw gatunkéw
obcych geograficznie

Zaplanowane w gradach zabiegi
pielegnacyjne nie beda miaty
wptywu na zmiane oceny
wskaznika



Lp.

Przedmiot ochrony

Parametr/wskaznik1)

Struktura pionowa i
przestrzenna
drzewostanu

Wiek drzewostanu
(obecnos¢
starodrzewu)

Naturalne odnowienie
drzewostanu

Cele dziatan ochronnych2)

Poprawa oceny wskaznika na
U1 na stanowiskach 1666 i
dec9 — jednolity stary
drzewostan lub struktura
zrdéznicowana ze zwartym
starym drzewostanem
zajmujacym 10-50%
powierzchni.

Na pozostatych stanowiskach
utrzymanie oceny wskaznika
U2 —jednolite odnowienie
lub zréznicowana struktura z
<10% powierzchni zajetej
przez fragmenty starego
drzewostanu.

Poprawa oceny wskaznika na
U1 na stanowiskach 1666 i
dec9 — <10% udziat drzew
starszych niz 100 lat, ale
>50% udziat drzew starszych
niz 50 lat.

Na pozostatych stanowiskach
utrzymanie oceny wskaznika
U2 — <10% udziat drzew
starszych niz 100 lat i <50%
udziat drzew starszych niz 50
lat.

Utrzymanie oceny wskaznika
FV na stanowiskach 1666,
dec9, cf92 i 0e9a — obfite, w
lukach i przeswietleniach,
brak pod okapem
drzewostanu, $lady zgryzania
nieliczne.

Utrzymanie oceny wskaznika
U1 na stanowisku 3457 —
pojedyncze, nie reagujace na
luki lub tez w lukach lecz z
licznymi $ladami zgryzania
przez zwierzyne ptowa

Wptyw zapiséw w projekcie
PUL

Zaplanowane w gradach zabiegi
pielegnacyjne moga poprawoc
strukture pionowa i
przestrzenng. Zabiegami
trzebiezy mozna ksztattowac
taka strukture réznicujac
zwarcie drzew.

Projektowane zabiegi nie beda
miaty wptywu na ocene
wskaznika — w trzebiezach
usuwane sg zazwyczaj drzewa
mtodsze.

Projektowane zabiegi bedg
stuzyty pojawianiu sie
odnowien naturalnych wskutek
przerzedzenia drzewostanu.

Gatunki obce w
drzewostanie

Utrzymanie oceny wskaznika Projektowane zabiegi

FV —<1% i nie odnawiajace pielegnacyjne moga przyczynic

sie. sie do poprawy  oceny
wskaznika poprzez usuwanie w
ramach zabiegdw gatunkdéw
obcych geograficznie

Martwe drewno
(taczne zasoby)

Podczas realizacji zabiegow
pozostawienie martwych i
zamierajacych drzew.

Poprawa oceny wskaznika na
U1 na stanowiskach 1666,
dec9 i 0e9a — 10-20 m3/ha.

Utrzymanie oceny wskaznika
U1 na pozostatych
stanowiskach — 10-20 m3/ha.
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Lp.

Przedmiot ochrony

*91E0 tegi wierzbowe,
topolowe, olszowe i
jesionowe (Salicetum
albae, Populetum
albae, Alnenion
glutinoso-incanae) i
olsy zrédliskowe3)

Parametr/wskaznik1)

Martwe drewno
wielkowymiarowe

Mikrosiedliska
drzewne (drzewa
biocenotyczne)

Inne znieksztatcenia, w
tym zniszczenia runa i
gleby zwigzane z
pozyskaniem drewna

Powierzchnia

Gatunki
charakterystyczne

Gatunki dominujace

Cele dziatan ochronnych2)

Poprawa oceny wskaznika na
FV na stanowiskach 1666 i
dec9 — >5 szt./ha.

Utrzymanie oceny wskaznika
U2 na pozostatych
stanowiskach — <3 szt./ha.

Poprawa oceny wskaznika na
U1 na stanowiskach 1666 i
dec9 — 10-20 szt./ha.

Utrzymanie oceny wskaznika
U2 na pozostatych
stanowiskach — <10 szt./ha.

Utrzymanie oceny wskaznika
FV na stanowisku 1666 i dec9
— brak.

Poprawa oceny wskaznika na
FV na stanowisku cf92 — brak.

Poprawa oceny wskaznika na
U1 na stanowisku 3457 —
zniszczenia notowane
sporadycznie, ale istotnie
oddziatujgce na strukture
fitocenozy.

Utrzymanie oceny wskaznika
na U2 na stanowisku Oe9e —
liczne, oddziatujg na strukture
fitocenozy.

Utrzymanie powierzchni
siedliska — 37,86 ha (FV).

Utrzymanie oceny wskaznika
FV na stanowisku 4c11 i fbca
— kombinacja florystyczna
typowa dla tegu.

Utrzymanie oceny wskaznika
U1 na stanowiskach 9c8c,
3abf i 3823 — kombinacja
florystyczna zubozona, lecz
oparta na gatunkach
typowych dla tegdw.

Utrzymanie oceny wskaznika
FV na stanowisku 4c11 i fbca
— we wszystkich warstwach
dominujg gatunki typowe dla
siedliska, przy czym sa
naturalne stosunki ilosSciowe
(nie ma dominacji facjalnej).

Na pozostatych stanowiskach
utrzymanie oceny wskaznika
U1 — we wszystkich
warstwach dominujg gatunki
typowe dla siedliska, przy
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Wptyw zapiséw w projekcie
PUL

Podczas realizacji zabiegow
pozostawienie martwych i
zamierajacych drzew.

Zabezpieczeniem przed
usuwaniem tego typu drzew s3
zapisy Programu ochrony
przyrody — gtéwnie dotyczgce
zachowywania  puli  drzew
biocentoycznych.

Zaplanowane zaniegi mogga
krétkoterminowo wptynac na
ocene wskaznika, jednak
wykonanie zabiegéw w okresie
zimowym pozwoli na
zminimalizowanie zagrozenia.

Projektowane uzytkowanie nie
zmniejsza powierzchni siedlisk
naturowych

Wiekszosc¢ ptatéw siedliska
pozostaje bez zabiegu.
Zaplanowane w tegach zabiegi
pielegnacyjne nie beda miaty
wptywu na zmiane oceny
wskaznika

Zaplanowane w tegach zabiegi
pielegnacyjne nie beda miaty
wptywu na zmiane oceny
wskaznika



Lp.

Przedmiot ochrony

Parametr/wskaznik1)

Gatunki obce
geograficznie w
drzewostanie

Inwazyjne gatunki
obce w podszycie i w
runie

Rodzime gatunki
ekspansywne roslin
zielnych

Martwe drewno
(taczne zasoby)

Naturalnos¢ koryta
rzecznego

Rezim wodny (w tym
rytm zalewoéw, jesli
wystepuja)

Wiek drzewostanu

Cele dziatan ochronnych2)

czym sg zaburzone relacje
ilosSciowe (dominacja
facjalna).

Utrzymanie oceny wskaznika
FV —<1% i nie odnawiajace
sie.

Utrzymanie oceny wskaznika
FV — obecny najwyzej 1
gatunek, nieliczny —
sporadyczny.

Utrzymanie oceny wskaznika
U1 na stanowisku 3823 —
silnie ekspansywne, lecz nie
ograniczajgce réznorodnosci
runa.

Na pozostatych stanowiskach
utrzymanie oceny wskaznika
FV —nie bardzo silnie
ekspansywne.

Utrzymanie oceny wskaznika
FV na stanowisku 4c11 i fbca
—>20 m3/ha.

Utrzymanie oceny wskaznika
U1 na stanowisku 3abf — 10-
20 m3/ha.

Utrzymanie oceny wskaznika
U2 na stanowisku 9c8c i 3823
—<10 m3/ha.

Utrzymanie oceny wskaznika
FV na stanowisku 4c11, fbca,
9c8c i 3823 — brak regulacji.
Utrzymanie oceny wskaznika
U1 na stanowisku 3abf —
regulacja wykonana
metodami ,miekkimi”, z
zachowaniem cech
hydromorfologicznych cieku
naturalnego.

Utrzymanie oceny wskaznika
FV —dynamika zalewow i
przewodnienie podtoza
normalne z punktu widzenia
odpowiedniego
ekosystemu/zbiorowiska
roslinnego.

Utrzymanie oceny wskaznika
FV na stanowisku 4c11 i fbca
—>20% udziat objetosci
drzew starszych niz 100 lat.
Na pozostatych stanowiskach
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Wptyw zapiséw w projekcie
PUL

Projektowane zabiegi
pielegnacyjne mogg przyczynic
sie do poprawy  oceny

wskaznika poprzez usuwanie w
ramach zabiegdw gatunkéw
obcych geograficznie

Projektowane zabiegi
pielegnacyjne moga przyczynic
sie do poprawy oceny
wskaznika poprzez usuwanie w
ramach zabiegéw gatunkow
obcych geograficznie —w
przypadku trzebiezy w zasadzie
wytacznie z podszytu

Zaplanowane w tegach zabiegi
pielegnacyjne nie bedg miaty
wptywu na zmiane oceny
wskaznika

Podczas realizacji zabiegow
pozostawienie martwych i
zamierajacych drzew.

Brak wptywu.

Brak wptywu.

Projektowane zabiegi nie beda
miaty wptywu na ocene
wskaznika — w trzebiezach
usuwane s3 zazwyczaj drzewa



Lp. Przedmiot ochrony Parametr/wskaznik1)

Pionowa struktura
roslinnosci

Naturalne odnowienie
drzewostanu

Zniszczenia runa i
gleby zwigzane z
pozyskaniem drewna

Inne znieksztatcenia
(rozjezdzenie,
wydeptanie,
zasmiecenie)

Cele dziatan ochronnych2)

utrzymanie oceny wskaznika
U2 — <20% udziat drzew
starszych niz 100 lat i <50%
udziat drzew starszych niz 50
lat.

Utrzymanie oceny wskaznika
U1 na stanowisku 4c11, fbca i
3abf — antropogenicznie
zmieniona, lecz
zréznicowana.

Utrzymanie oceny wskaznika
U2 na pozostatych
stanowiskach —
antropogenicznie
ujednolicona.

Utrzymanie oceny wskaznika
FV na stanowisku 4c11 i fbca
—tak, obfite.

Na pozostatych stanowiskach
utrzymanie oceny wskaznika
U1 —tak, lecz pojedyncze.

Utrzymanie oceny wskaznika
FV na stanowisku 4c11, fbca,
9c8c i 3abf — brak.

Na stanowisku 3823 poprawa
oceny wskaznika na Ul —
nieliczne slady, naruszone
<1% powierzchni terenu,
liczby drzew.

Utrzymanie oceny wskaznika
FV na stanowisku 4c11, fbca,
9c8c i 3abf — brak.

Na stanowisku 3823 poprawa
oceny wskaznika na FV —
brak.
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Whptyw zapiséw w projekcie
PUL
miodsze.

W wiekszosci ptatow siedliska
nie planowano zabiegdéw, co
oznacza ze ksztattowanie sie
struktury  pionowej  bedzie
przebiegato wskutek dziatania
naturalnych proceséw.

Projektowane zabiegi beda

stuzyty pojawianiu sie

odnowien naturalnych wskutek

przerzedzenia drzewostanu.

Na niewielkiej powierzchni
zaplanowane zaniegi moga
krétkoterminowo wptyng¢ na
ocene wskaznika, jednak
wykonanie zabiegdw w okresie
zimowym pozwoli na
zminimalizowanie zagrozenia.

Brak wptywu.



Tab.15. Przewidywany wptyw planowanych wskazan gospodarczych na przedmioty ochrony (siedliska

przyrodnicze) w obszarach Natura 2000.

Kryteria zachowania przedmiotéw ochrony:

*kryterium 1: naturalny zasieg i powierzchnia siedliska przyrodniczego w obrebie tego zasiegu sa state lub zwiekszajg sie
— ocenia sie: zwiekszenie jako (+), bez zmian jako (0), zmniejszenie jako (-);

*kryterium 2: struktura siedliska i funkcje konieczne do dtugotrwatego zachowania siedliska przyrodniczego istniejg
i prawdopodobnie beda istnie¢ nadal — ocenia sie: poprawe jako (+), bez zmian jako (0), pogorszenie jako (-);

*kryterium 3: stan ochrony typowych gatunkdéw siedliska przyrodniczego jest korzystny — ocenia sie: poprawe jako (+), bez zmian jako (0),
pogorszenie jako (-).

1. — oddziatywanie krétkoterminowe — oddziatywanie kilkuletnie (w zaleznosci od charakteru dziatania), maksymalnie do dtugosci 1 okresu
gospodarczego; 2. — oddziatywanie $rednioterminowe — oddziatywanie trwajace dtuzej niz jeden okres gospodarczy, jednak bez trwatego
wptywu na dany element $rodowiska; 3. — oddziatywanie dtugoterminowe — oddziatywanie majace wzglednie trwaty wptyw na dany

element Srodowiska.

CP-P, TW
TP
rebnie ztozone
rebnie zupetne

zalesienia
odnowienia
CW, CP, PIEL

kryterium 1 1=0 1=0 1=0 1=0 1=0
2=0 2=0 2=0 2=0 2=0
3=0 3=0 3=0 3=0 3=0
kryterium 2 1=0 1=+ 1=+ 1=+ 1=0
2=+ 2=+ 2=+ 2=+ 2=+
3=+ 3=+ 3=+ 3=+ 3=+
kryterium 3 1=0 1=+ 1=+ 1=+ 1=+
2=+ 2=+ 2=+ 2=+ 2=+
3=+ 3=+ 3=+ 3=+ 3=+
kryterium 1 1=0 1=0 1=0 1=0 1=0
2=0 2=0 2=0 2=0 2=0
3=0 3=0 3=0 3=0 3=0
kryterium 2 1=0 1=+ 1=+ 1=+ 1=0
2=+ 2=+ 2=+ 2=+ 2=+
3=+ 3=+ 3=+ 3=+ 3=+
kryterium 3 1=0 1=+ 1=+ 1=+ 1=+
2=+ 2=+ 2=+ 2=+ 2=+
3=+ 3=+ 3=+ 3=+ 3=+

W odniesieniu do powyzszej tabeli tyczacej sie siedlisk naturowych, wptyw na kryterium 1 jest
obojetny, poniewaz dziatania hodowlane w siedliskach przyrodniczych nie powodujg utraty rangi
siedliska. Efektem dziatan hodowlanych jest odtworzenie siedliska naturowego i ksztattowanie
wiasciwej dla niego struktury drzewostanu. Powierzchnie siedlisk przyrodniczych mozna zwiekszy¢ na

trzy sposoby: dokona¢ wtasciwych zalesieni; dokonaé unaturalniajgcej przebudowy zbiorowisk
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zastepczych, majacych potencjat siedlisk przyrodniczych; przebudowaé silnie znieksztatcone
zbiorowiska nawigzujace do siedlisk przyrodniczych. Wptyw czyszczen i trzebiezy jest pozytywny,
poniewaz ksztattowane sg proporcje pomiedzy wtasciwymi gatunkami w drzewostanie, a niewielkie
zaburzenia w runie, powodowane podejmowanymi czynnosciami hodowlanymi promujg gatunki
o mniejszych zdolnosciach konkurencyjnych. Sumaryczny wptyw projektu Planu na siedliska
przyrodnicze jest pozytywny. Uzyskane siedliska naturowe bedg cechowac sie lepszg fizjonomia. Bedg

tym samym bardziej odporne na zaburzenia.

Projekt PUL nie wptywa na zagrozenia wskazane w PZO, ani nie ma znaczgco negatywnego wptywu

na cele dziatarh ochronnych obszaru.

Ustalenia PUL nie beda miaty znaczaco negatywnego wptywu na obszar Natura 2000 Lasy

Gorzkowickie PLH100020

5.1.4 Lubiaszéow w Puszczy Pilickiej PLH100026

Przedmiotem ochrony na obszarze sg dwa siedliska przyrodnicze: 9170 oraz 91EOQ.

Na obszarze obowigzuje Plan Ochrony Rezerwatu Lubiaszéw. Na catym obszarze nie zaplanowano
wskazéwek gospodarczych. Wedtug PO w wydzieleniach 282c, 270d, 284 a,h — powinny by¢

zaplanowane trzebieze pdzne majace na celu usuwanie deba czerwonego — co zostato juz wykonane.

Jako sposéb emilinacji zagrozen, wedtug PO wskazano: ,Uwzglednienie w przysztych rewizjach
planéw urzadzenia lasu zapisow dotyczacych unikania radykalnych zmian (np. zrebéw zupetnych)
w otoczeniu rezerwatu”. Analiza wydzieled przylegajgcych do rezerwatu wykazata brak rebni
zupetnych. Zaplanowane sg natomiast rebnie ztozone, podczas ktérych nie nalezy lokalizowaé gniazd
bezposrednio przy granicy z rezerwatem a w rebniach ztozonych uprzatajacych nalezy pozostawic

kepe starodrzewu od strony granicy rezerwatu.

Projekt Planu Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa nie bedzie miat znaczagco negatywnego wptywu dla

opisywanego obszaru.
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Tab.16. Wykaz wskazowek w wydzieleniach lezqcych na obszarze

06-11-3-12-257 -a -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-257 -b -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-257 -c -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-257 -d -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-257 -f -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-257 -g -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-257 -h -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-257 -i -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-257 -j -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-258 -a -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-258 -b -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-258 -c -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-258 -d -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-258 -f -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-258 -g -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-258 -h -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-258 -i -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-259 -a -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-270 -a -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-270 -b -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-270 -c -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-270 -d -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-271 -a -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-271 -b -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-271 -c -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-271 -d -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-271 -f -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-271 -g -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-271 -h -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-271 -i -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-272 -a -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-272 -b -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-272 -c -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-272 -d -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-272 -f -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-272 -g -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-281 -d -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-281 -f -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-281 -j -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-282 -a -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-282 -b -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-282 -c -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-282 -d -00 9170 brak wskazan gospodarczych
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06-11-3-12-283 -a -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-283 -b -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-283 -c -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-283 -d -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-283 -f -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-283 -g -00 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-283 -h -00 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-283 -i -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-283 -j -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-283 -k -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-284 -a -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-284 -b -00 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-284 -c -00 91EO0 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-284 -d -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-284 -f -00 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-284 -g -00 91E0 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-284 -h -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-285 -a -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-285 -b -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-3-12-285 -c -00 9170 brak wskazan gospodarczych

5.1.5 Dabrowy w Marianku PLH100027

Przedmiotem ochrony na obszarze sa dwa siedliska przyrodnicze: 9190 oraz 9110.

Dla siedliska 9190 dziataniem ochronnym zapisanym w PZO, za ktdérego wykonanie podmiotem
odpowiedzialnym jest Nadlesniczy Nadlesnictwa Piotrkow, jest: , Pozostawianie wywrotéw i ztomow,
martwych drzew stojgcych i drzew dziuplastych oraz préchniejgcych. Caty okres obowigzywania planu
zadan ochronnych na siedlisku 9190 Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae)”. Nie jest to
zadanie na ktore ma wplyw PUL.
W PZO nie ma innych dziatan, ktérych podmiotem odpowiedzialnym za wykoanie bytoby

nadlesnictwo.
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Tab.17.

Dziatania ochronne dla obszaru

Nr Lokalizacja Nazwa dziatania / Opis dziatania wg PO lub PZO
dziatania przedmiot ochrony
w PO lub
PZO
1 Wszystkie 9190 Kwasne Pozostawianie wywrotow i ztomdéw, martwych drzew stojgcych i
ptaty dabrowy (Quercion drzew dziuplastych oraz préchniejacych. Caty okres obowigzywania
siedliska. roboripetraeae) planu zadan ochronnych.
2 Caty ptat 9110 Cieptolubne Dziatania priorytetowe. Usuwanie nadmiernej ilosci podrostu
siedliska dabrowy kruszyny pospolitej, szaktaku pospolitego, jatowca pospolitego. Przed
(Quercetalia wycinka nalezy przeprowadzi¢ wizje lokalng przedstawicieli Lasow
pubescenti petraeae) | Parstwowych oraz RDOS w todzi i wyznaczy¢ miejsce oraz sposdb
przeprowadzania wycinki. W czasie wizji nalezy ustali¢ zakres
usuwania skupisk zarnowca miotlastego, w przypadku gdy zbytnio
zacieniajg runo. Po wycince biomase nalezy usunac z ptatow
siedliska. Dziatanie powtarzane co 3 lata.
Tab.18. Wykaz wskazdwek w wydzieleniach lezqcych na obszarze

06-11-1-06-212 -o -00 9190 0,22 TP
06-11-1-06-213 -h -00 9190 0,64 TP
06-11-1-06-216 -d -00 TP
06-11-1-06-216 -f -00 9190 0,04 TP
06-11-1-06-217 -a -00 9190 0,1 Brak wskazan gospodarczych
06-11-1-06-217 -b -00 9190 0,7 Brak wskazan gospodarczych
06-11-1-06-217 -d -00 9190 0,05 TP
06-11-1-06-217 -g -00 9110* 3,37 TP
06-11-1-06-217 -i -00 CP
06-11-1-06-217 -k -00 9110 0,22 Brak wskazan gospodarczych
06-11-1-06-217 -k -00 9170** 1,07

06-11-1-06-217 - -00 TP
06-11-1-06-217 -m -00 9170** 0,22

06-11-1-06-217 -m -00 9110 1,78 TP
06-11-1-06-220 -a -00 9170** 3,63 CP
06-11-1-06-220 -b -00 9170** 1,31 Brak wskazan gospodarczych
06-11-1-06-220 -c -00 9190** 0,63 TP
06-11-1-06-220 -d -00 9170** 5,3 cp
06-11-1-06-220 -f -00 9190 3,82 cp
06-11-1-06-221 -a -00 9190** 0,5 TP
06-11-1-06-221 -b -00 9110** 5,71 PIEL
06-11-1-06-221 -c -00 1B
06-11-1-06-221 -d -00 9190 2,96 TP
06-11-1-06-221 -f -00 9190 0,33 IB
06-11-1-06-221 -g -00 9190** 0,13 W
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Adres lesny Siedlisko przyrodnicze Pow.
06-11-1-06-221 -h -00
06-11-1-06-221 -i -00 9190** 1,73
06-11-1-06-222 -c -00 9110%* 6,36

* wedtug opracowania fitosocjologicznego siedlisko 9190

** siedlisko tylko w opracowaniu fitosocjologicznym

Wskazowka

TP
PIEL
CP

W wydzieleniu 221f siedlisko 9190 jest w niewielkim fragmencie w czesci zachodniej — podczas rebni

nalezy w tym miejscu zlokalizowaé kepe ekologiczng. Wskazania gospodarcze zaplanowano spdjnie

z PZO dla obszaru. Zaprojektowane wskazania w projekcie PUL nie bedg utrudniaé realizacji dziatan

ochronnych.

Tab.19.

Lp. Przedmiot

ochrony

1. 9190 Kwasne
dabrowy
(Quercion robori-

petraeae)

2. *9110 Cieptolubne
dabrowy
(Quercetalia
pubescenti

petraeae)

Zagrozenia wedtug PZO dla przedmiotow ochrony

Opis zagrozenia

Zagrozenia istniejgce: Brak

Zagrozenia potencjalne: B02.04 Usuwanie martwych i umierajgcych

drzew Usuwanie martwych i umierajacych drzew moze przektadac
sie na warto$¢ wskaznikédw np. martwe drewno (taczne zasoby),
martwe drewno lezace lub stojace > 3 m dtugosci i > 50 cm grubosci.
B02.02 Wycinka lasu Prowadzenie zabiegéw gospodarczych w
sposdb niezgodny z wymogami ochrony siedliska przyrodniczego.
D01.01 Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe Obecno$¢ $ciezek,
drog lesnych — mogg pojawic¢ sie gatunki obce ekologicznie lub

geograficznie w drzewostanie.

Zagrozenia istniejgce: A04.03 Zarzucenie pasterstwa, brak wypasu

102 Problematyczne gatunki rodzime Pierwotna przyczyna przemian

w dabrowach cieptolubnych. Brak uzytkowania pasterskiego
przyczynito sie do rozwoju warstwy podszytu. Obecnie na czesci
ptatéw wystepuje duze zwarcie podszytu, zacieniajagce warstwe
runa. Wystepujg gatunki: kruszyna pospolita, szaktak pospolity,
jatowiec pospolity, ktére powoduja duze zwarcie podszytu, a tym
samym zacienienie dna lasu. Wystepuje réowniez rodzimy gatunek
ekspansywny roslin zielnych — zarnowiec miotlasty. Ww. gatunki

ograniczajg rozwdj gatunkoéw charakterystycznych dla siedliska
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Wptyw zapisow w

projekcie PUL

B02.04 — zapisy w POP
zalecaja zostawiane
starych, biocenotycznych

oraz martwych drzew.

B02.02 - na siedlisku nie
zaplanowano cie¢

rebnych

B02.02 - na siedlisku nie
zaplanowano cie¢

rebnych



Lp.

Lp.

Przedmiot

ochrony

Tab.20.

Przedmiot
ochrony

9190 Kwasne
dabrowy
(Quercetea
robori-petreae)

Opis zagrozenia

przyrodniczego *9110.

Zagrozenia

potencjalne:

B02.02 Wycinka lasu

Wptyw
projekcie PUL

zapisow w

Prowadzenie

zabiegéw gospodarczych w sposéb niezgodny z wymogami ochrony

siedliska przyrodniczego.

Parametr/wskaznik

Powierzchnia siedliska

Charakterystyczna
kombinacja florystyczna
runa

Gatunki dominujace w
poszczegdlnych
warstwach fitocenozy

Udziat debu w
drzewostanie

Udziat sosny w
drzewostanie

Gatunki obce
ekologicznie w
drzewostanie

Gatunki obce
geograficznie w
drzewostanie

Cele dziatan ochronnych

Utrzymanie powierzchni
siedliska — 8,59 ha.

Utrzymanie oceny wskaznika FV
—typowa, wtasciwa dla
siedliska przyrodniczego.

Utrzymanie oceny wskaznika FV
— we wszystkich warstwach
dominujg gatunki typowe dla
siedliska, przy czym zachowane
sg naturalne stosunki ilosciowe.

Utrzymanie oceny wskaznika FV
—>70%.

Utrzymanie oceny wskaznika
Ul -10-40%.

Utrzymanie oceny wskaznika FV
—-<10%.

Utrzymanie oceny wskaznika FV
—<1% i nie odnawiajace sie.

105

Wptyw zapiséw w projekcie PUL na przedmioty ochrony obszaru

Wptyw zapiséw w projekcie PUL

Brak wptywu zaprojektowanych
zabiegéw na ocene parametru

Zaprojektowane zabiegi
pielegnacyjne (trzebieze i
pielegnacje) wptyng pozytywnie na
obecnos¢ gatunkow
charakterystycznych ze wzgledu na
duzy udziat w tej grupie gatunkéw
Swiattolubnych.

Zaprojektowane zabiegi mogg mie¢
wptyw na poprawe stanu siedliska
poprzez redukcje udziatu gatunkéw
niepozadanych (np. sosny, grabu
itp.)

Zaprojektowane zabiegi mogg mie¢
wptyw na poprawe stanu siedliska
poprzez redukcje udziatu gatunkéw
niepozadanych a tym samym
zwiekszanie udziatu debéw

Zaprojektowane zabiegi mogg miec
wptyw na poprawe stanu siedliska
poprzez redukcje udziatu sosny
podczas trzebiezy

Zaprojektowane zabiegi mogg mie¢
wptyw na poprawe stanu siedliska
poprzez redukcje udziatu gatunkéw
obcych ekologicznie

Zaprojektowane zabiegi moga mie¢
wptyw na poprawe stanu siedliska
poprzez redukcje udziatu gatunkéw
obcych geograficznie



Lp.

Przedmiot
ochrony

9110
Cieptolubne
dabrowy
(Quercetalia
pubescenti
petraeae)

Parametr/wskaznik

Martwe drewno (tgczne
zasoby)

Martwe drewno lezgce
lub stojace >3 m
dtugoscii> 50 cm
grubosci

Wiek drzewostanu
(obecnos¢ starodrzewu)

Naturalne odnowienie
debu

Struktura pionowa i
przestrzenna
drzewostanu

Ekspansywne gatunki
obce w podszycie i
runie

Ekspansywne gatunki
rodzime (apofity) w
runie

Zniszczenia runa i gleby
zwigzane z
pozyskaniem drewna

Inne znieksztatcenia
(rozjezdzanie,
wydeptywanie,
zasmiecanie)

Powierzchnia siedliska

Udziat procentowy
siedliska na transekcie

Cele dziatarn ochronnych

Poprawa oceny wskaznika na
U1 - 3-10% migzszosci zywego
drzewostanu.

Poprawa oceny wskaznika na
U1 - 3-5 szt./ha.

Utrzymanie oceny wskaznika FV
—>10% udziat objetosciowy
drzew starszych niz 100 lat.

Utrzymanie oceny wskaznika
U1 - pojedyncze.

Poprawa oceny wskaznika na
U1 —jednolity stary drzewostan
lub struktura zréznicowana ze
zwartym starym drzewostanem
zajmujacym 10- 50%
powierzchni.

Utrzymanie oceny wskaznika FV
— brak.

Utrzymanie oceny wskaznika
U1 — udziat podwyzszony, lecz
nie bardzo silnie ekspansywny.

Utrzymanie oceny wskaznika
U1 - pojedyncze $lady.

Utrzymanie oceny wskaznika FV
—brak.

Utrzymanie powierzchni
siedliska — 4,92 ha.

Utrzymanie oceny wskaznika FV
—80-100%.
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Wptyw zapiséw w projekcie PUL

Zaprojektowane zabiegi nie wptyng
na pogorszenie oceny wskaznika
jesli podczas ich realizacji
obligatoryjnie pozostawiane bedg
martwe i zamierajgce drzewa

Zaprojektowane zabiegi nie wptyna
na pogorszenie oceny wskaznika
jesli podczas ich realizacji
obligatoryjnie pozostawiane bedg
martwe i zamierajgce drzewa

Projektowane zabiegi pielegnacyjne
nie wptyng na pogorszenie oceny
wskaznika a wraz z uptywem czasu
wiek drzewostandw bedzie sie
zwiekszat

Zabiegi  pielegnacyjne  poprzez
redukcje zwarcia powoduj3
powstanie korzystniejszych

warunkow do odnowinia

Podczas wykonywania zabiegow
trzebiezy istnieje mozliwos¢
ksztattowania struktury
przestrzennej siedliska.

Podczas wykonywania zabiegow

pielegnacyjnych mozliwe  jest
podjecie p®dby usuwania gatunkow
obcych — w szczegdlnosci z
podszytu. A podczas wykaszania
upraw — takze gatunkéw w runie

Podczas wykonywania zabiegéw
pielegnacyjnych mozliwe  jest
podjecie p®dby usuwania gatunkéw
ekspansywnych — w szczegdlnosci z
podszytu.

Podczas wykonywania zabiegéw
mozliwe jest krétkotwerminowe
pogorszenie  oceny  wskaznika.
Wptyw ten mozna ograniczyc
realizujgc  zabieg ~w  okresie
zimowym (trzebieze)

Brak wptywu zabiegéw

Brak wptywu zaprojektowanych
zabiegdw na ocene parametru

Bbrak wptywu zabiegédw na ocene
wskaznika



Lp.

Przedmiot
ochrony

Parametr/wskaznik

Gatunki
charakterystyczne

Gatunki dominujgce

Obce gatunki inwazyjne
W runie i podszycie

Rodzime gatunki
ekspansywne roslin
zielnych

Gatunki ciepfolubne

Lezace martwe drewno

Wiek drzewostanu

Zwarcie podszytu

Zwarcie koron drzew

Gatunki obce
geograficznie i
ekologicznie w
drzewostanie

Cele dziatarn ochronnych

Utrzymanie oceny wskaznika FV
— wystepujg gatunki
charakterystyczne dla rzedu
Quercetalia p.-p. co najmniej
5% powierzchni transektu lub
gatunki cieptolubne powyzej
10%.

Poprawa oceny wskaznika na
FV — dominujg gatunki nie
powodujgce zaktécen w
strukturze siedliska.

Utrzymanie oceny wskaznika FV
— brak.

Utrzymanie oceny wskaznika
U1 - ponizej 20%.

Utrzymanie oceny wskaznika FV
— powyzej 20%.

Utrzymanie oceny wskaznika FV
—do 5% zasobnosci
drzewostanu.

Utrzymanie oceny wskaznika FV
— drzewostany powyzej 50 lat.

Poprawa oceny wskaznika na
FV —do 20%.

Utrzymanie oceny wskaznika FV
—50-70%.

Utrzymanie oceny wskaznika FV
— brak.
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Wptyw zapiséw w projekcie PUL

Zaprojektowane zabiegi
pielegnacyjne (trzebieze i
pielegnacje) wptyng pozytywnie na
obecnosé gatunkow
charakterystycznych ze wzgledu na
duzy udziat w tej grupie gatunkow
Swiattolubnych.

Zaprojektowane zabiegi moga mieé
wptyw na poprawe stanu siedliska
poprzez redukcje udziatu gatunkow
niepozadanych (np. sosny, grabu
itp.).

Podczas wykonywania zabiegéw
pielegnacyjnych mozliwe jest
podjecie p®éby usuwania gatunkéw
obcych — w szczegolnosci z
podszytu. A podczas wykaszania
upraw — takze gatunkéw w runie

Podczas wykonywania zabiegow
pielegnacyjnych mozliwe  jest
podjecie p®dby usuwania gatunkow
ekspansywnych — w szczegdlnosci z
podszytu. A podczas wykaszania
upraw — takze gatunkéw w runie

Zaprojektowane zabiegi
pielegnacyjne (trzebieze i
pielegnacje) wptyng pozytywnie na
obecnosé gatunkow
charakterystycznych ze wzgledu na
duzy udziat w tej grupie gatunkéw
Swiattolubnych.

Utrzymanie niskiego udziat
martwych drzew w ptaci mozliwe —
czes¢ drzew zamierajacy i martwych
powinna by¢ usuwana aby utrzymac
ocene FV — czyli do 5% zasobnosci
drzewostanu

Projektowane zabiegi pielegnacyjne
nie wptyng na pogorszenie oceny
wskaznika a wraz z uptywem czasu
wiek drzewostanéw bedzie sie
zwiekszat

Mozliwe  ograniczania udziatu
podszytu w trakcie wykonywania
zabiegdw pielegnacyjnych, zatem
moztiwa poprawa oceny

Poprawa oceny wskaznika poprzez
przerzedzanie zwarcia drzew w
trakcie trzebiezy

Zaprojektowane zabiegi mogg miec
wptyw na poprawe stanu siedliska
poprzez redukcje udziatu gatunkow
obcych geograficznie



Lp. | Przedmiot Parametr/wskaznik Cele dziatan ochronnych Wptyw zapiséw w projekcie PUL
ochrony
Naturalne odnowienie Utrzymanie oceny wskaznika FV L . .
L Zabiegi  pielegnacyjne  poprzez
— odnowienie debowe obecne, X . X
. . redukcje zwarcia powoduja
brak lub znikomy udziat i .
il e powstanie korzystniejszych
' warunkéw do odnowienia
Obecnos¢ nasadzen Utrzymanie oceny wskaznika FV . . i
- Zaprojektowane zabiegi nie majg
drzew — brak, nieliczne zgodne z
siedliskiem. wptywu na ocene wskaznika
Zni i igleb Ut i kaznika FV
nl'szczema runa i gleby rzymanie oceny wskaznika Podczas  wykonywania  zabiegéw
zwigzane z — brak. . . q ]
. mozliwe jest krétkotwerminowe
pozyskaniem drewna ; o
pogorszenie  oceny  wskaznika.
Wptyw ten mozna ograniczy¢
realizujgc  zabieg w  okresie
zimowym (trzebieze)
Zniszczenia Utrzymanie oceny wskaznika FV .
. . Brak wptywu zaprojektowanych
drzewostanéw — brak, pojedyncze L, o
zabiegdw na ocene wskaznika
Tab.21. Przewidywany wptyw planowanych wskazan gospodarczych na przedmioty ochrony (siedliska

przyrodnicze) w obszarach Natura 2000.

Kryteria zachowania przedmiotéw ochrony:

*kryterium 1: naturalny zasieg i powierzchnia siedliska przyrodniczego w obrebie tego zasiegu sg state lub zwiekszajg sie
— ocenia sie: zwiekszenie jako (+), bez zmian jako (0), zmniejszenie jako (-);

*kryterium 2. struktura siedliska i funkcje konieczne do dtugotrwatego zachowania siedliska przyrodniczego istnieja
i prawdopodobnie beda istnie¢ nadal — ocenia sie: poprawe jako (+), bez zmian jako (0), pogorszenie jako (-);

*kryterium 3: stan ochrony typowych gatunkéw siedliska przyrodniczego jest korzystny — ocenia sie: poprawe jako (+), bez zmian jako (0),
pogorszenie jako (-).

1. — oddziatywanie krétkoterminowe — oddziatywanie kilkuletnie (w zalezno$ci od charakteru dziatania), maksymalnie do dtugosci 1 okresu
gospodarczego; 2. — oddziatywanie srednioterminowe — oddziatywanie trwajace dtuzej niz jeden okres gospodarczy, jednak bez trwatego
wptywu na dany element $rodowiska; 3. — oddziatywanie dtugoterminowe — oddziatywanie majace wzglednie trwaty wptyw na dany

element $rodowiska.

zalesienia
odnowienia
CW, CP, PIEL
CP-P, TW
TP
rebnie ztozone
rebnie zupetne

kryterium 1 1=0 1=0 1=0 1=0 1=0
2=0 2=0 2=0 2=0 2=0
3=0 3=0 3=0 3=0 3=0
kryterium 2 1=0 1=+ 1=0 1=+ 1=0
2=+ 2=+ 2=0 2=+ 2=+
3=+ 3=+ 3=0 3=+ 3=+
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kryterium 3 1=0 1=+ 1=0 1=+ 1=+

2=+ 2=+ 2=0 2=+ 2=+

3=+ 3=+ 3=0 3=+ 3=+

9110 Cieptolubne kryterium 1 1=0 1=0 1=0 1=0 1=0

dabrowy 2=0 2=0 2=0 2=0 2=0

(Quercetalia 3=0 3=0 3=0 3=0 3=0
pubescenti )

petraeae) kryterium 2 1=0 1=+ 1=0 1=+ 1=0

2=+ 2=+ 2=0 2=+ 2=+

3=+ 3=+ 3=0 3=+ 3=+

kryterium 3 1=0 1=+ 1=0 1=+ 1=+

2=+ 2=+ 2=0 2=+ 2=+

3=+ 3=+ 3=0 3=+ 3=+

Wptyw na kryterium 1 jest obojetny, poniewaz dziatania hodowlane w siedliskach przyrodniczych nie
powodujg utraty rangi siedliska. Efektem dziatarh hodowlanych jest odtworzenie siedliska naturowego
i ksztattowanie wiasciwej dla niego struktury drzewostanu. Wptyw czyszczen i trzebiezy jest
pozytywny, poniewaz ksztattowane sg proporcje pomiedzy witasciwymi gatunkami w drzewostanie,
a niewielkie zaburzenia w runie, powodowane podejmowanymi czynnosciami hodowlanymi promuja
gatunki o mniejszych zdolnosciach konkurencyjnych. Sumaryczny wptyw projektu Planu na siedliska
przyrodnicze jest pozytywny. Uzyskane siedliska naturowe bedg cechowad sie lepszg fizjonomia. Beda

tym samym bardziej odporne na zaburzenia.

Projekt PUL nie wptywa na zagrozenia wskazane w PZO, ani nie ma znaczaco negatywnego wptywu

na cele dziatarh ochronnych obszaru.

Ustalenia PUL nie bedg miaty znaczgco negatywnego wptywu na obszar Natura 2000 Lasy

Gorzkowickie PLH100020

5.1.6 Wielkopole - Jodty pod Czartorig PLH100031

Przedmiotem ochrony na obszarze sa dwa siedliska przyrodnicze: 9170 oraz 91PO.

Na obszarze obowigzuje Plan Ochrony rezerwatu Wielkopole.

Zadania ochronne obejmujg caty obszar rezerwatu: , Usuwanie obcych gatunkéw inwazyjnych. Caty
okres obowigzywania niniejszego Planu Ochrony, w oparciu o biezgce potrzeby, okreslane w trakcie
co dwuletnich lustracji rezerwatu przez stuzby Nadlesnictwa oraz Regionalnej Dyrekcji Ochrony

Srodowiska w todzi.”

PUL nie daje wskazan z zakresu usuwania podrostéw i podszytéw.

Jako sposdb emilinacji zagrozen, wedtug PO wskazano: ,Uwzglednienie w przysztych rewizjach
plandw urzadzenia lasu zapiséw dotyczacych unikania radykalnych zmian (np. zrebéw zupetnych)
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w otoczeniu rezerwatu”. Analiza wydzielen przylegajagcych do rezerwatu wykazata brak rebni
zupetnych. Zaplanowane sg natomiast rebnie ztozone, podczas ktérych nie nalezy lokalizowaé gniazd

bezposrednio przy granicy z rezerwatem.

Tab.22. Wykaz wskazowek w wydzieleniach lezgcych na obszarze
adres lesny siedlisko przyrodnicze wskazéwka
06-11-1-07-137 -g -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-1-07-137 -i -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-1-07-137 -j -00 91P0 brak wskazan gospodarczych
06-11-1-07-138 -k -00 91P0 brak wskazan gospodarczych
06-11-1-07-146 -a -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-1-07-146 -b -00 91P0 brak wskazan gospodarczych
06-11-1-07-146 -c -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-1-07-146 -d -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-1-07-146 -f -00 91P0 brak wskazan gospodarczych
06-11-1-07-146 -g -00 91P0 brak wskazan gospodarczych
06-11-1-07-147 -a -00 91P0 brak wskazan gospodarczych
06-11-1-07-147 -b -00 9170 brak wskazan gospodarczych
06-11-1-07-147 -c -00 91P0 brak wskazan gospodarczych
06-11-1-07-147 -d -00 91P0 brak wskazan gospodarczych
06-11-1-07-147 -f -00 91P0 brak wskazan gospodarczych

Projekt Planu Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa nie bedzie miat znaczaco negatywnego wptywu dla

opisywanego obszaru.

5.2 Oddziatywanie projektu PUL na integralnos¢ obszaréw Natura 2000 i spdjnos¢ sieci Natura

2000

Zgodnie z art. 5 pkt 1d ustawy o ochronie przyrody, integralno$¢ obszaru Natura 2000 oznacza
spojnosc czynnikdw strukturalnych i funkcjonalnych warunkujgcych zréwnowazone trwanie populacji
gatunkéw i siedlisk przyrodniczych, dla ochrony ktérych zaprojektowano lub wyznaczono obszar

Natura 2000.

Prowadzona dotychczas gospodarka lesna, ktdra juz w pierwotnych, historycznych, zatozeniach
uwzgledniata pewne aspekty zwigzane z ochrong przyrody (uwarunkowania siedliskowe, wymagania
gatunkéw drzew) ulegata przez dziesieciolecia modyfikacjom w kierunku coraz bardziej
proprzyrodniczym. Tendencja ta z pewnoscig bedzie kontynuowana. Niektdre dziatania gospodarcze
wynikajgce z PUL mogg oddziatywac nieznacznie negatywnie na pewne elementy przyrodnicze,
jednak jak wykazano w powyzszych rozdziatach, na gatunki i siedliska bedgce przedmiotem ochrony
w obszarach Natura 2000, mozliwosci negatywnego oddziatywania projektu PUL nie stwierdzono.
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Pojecie spdjnosci sieci obszaréw Natura 2000 zdefiniowano jako kompletnos¢ zasobow
przyrodniczych w sieci i zachowanie powigzan funkcjonalnych miedzy poszczegdlnymi obszarami
Natura 2000 na poziomie regionu biogeograficznego w danym kraju, gwarantujgcych utrzymanie we
wiasciwym stanie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkdéw. Spéjnos¢ odnosi sie do powigzan
pomiedzy obszarami Natura 2000, a wiec do korytarzy ekologicznych warunkujgcych ciggtosé
przestrzenng tego systemu. Plan urzadzenia lasu jest dokumentem obejmujgcym dos¢ rozlegty teren,
natomiast zapisy PUL dotyczg wykonania w terenie konkretnych zabiegdéw, ktére nie przekraczajg
swym zasiegiem oddziatywania granicy wydzielen lesnych, a co najwyzej granic ptatow siedlisk. Lasy
stanowig podstawowe struktury korytarzy ekologicznych, zapewniajgc warunki przemieszczania sie
i migracji wielu organizmom. Projekt PUL nie przewiduje zmniejszenia powierzchni lesnej,
a prosrodowiskowe zapisy Programu ochrony przyrody wzmocnig jeszcze przyrodniczy charakter

laséw opisywanego terenu.

Projekt Planu nie wptywa na skale migracji zwierzat, wskazanymi w Programie korytarzami
ekologicznymi i ich obszarami weztowymi. Sg to rozlegte, nizinne korytarze zwigzane gtdwnie
z duzymi rzekami. Zakres projektowanych zabiegéw jest zbyt mato istotny, by mdéc wptyna¢ na
wedréwki. Podobnie w mikroskali, wewnatrz kompleksdw lesnych projektowane zabiegi nie
wptywajg na zdolnos$é¢ migracji ssakéw, gadéw, ptazéow. Zgodnie z Dobrymi praktykami lesnymi
z 2023 r. nie stosuje sie rebni zupetnych oraz rebni gniazdowych w pasie o szerokosci do 25 m od linii
brzegu naturalnych ciekdw i zbiornikdw wodnych. Zas w przypadku organizméw zwigzanych
z martwym drewnem, w planowaniu uwzgledniono zwiekszanie jego zasobdw, co pozytywnie

wptynie na ich zdolnosé rozprzestrzeniania wewnatrz kompleksow lesnych.

W bezposrednim sgsiedztwie nadziemnych i podziemnych przejs¢ dla zwierzat przez drogi S8 oraz A1,
znajdujacych sie na gruntach zarzgdzanych przez Nadlesnictwo Piotrkow w czesci jednyego wydzienia
(77j obrebu Piotrkéw) zaplanowano rebnie zupetng. Zabieg rebny nalezy wykonac z pozostawieniem
buforu do 30 m od strony przejscia. Pozostate wydzielenia w poblizu przejs¢ gtéwnie pozostajg bez
zabiegu badz zaplanowane zostaty zabiegi hodowlane. Projekt PUL nie wptynie znaczgco negatywnie

na przejscia dla zwierzat.

Projekt Planu Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa nie bedzie miat znaczaco negatywnego wptywu dla

integralnos¢ obszaréw Natura 2000 i spdjnosé sieci Natura 2000
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5.3 Oddziatywanie ustalen projektu PUL na pozostate formy ochrony przyrody wyznaczone na

terenie Nadlesnictwa

Cele ochrony przyrody (rozumiane jako ogét zadan zmierzajgcych do utrzymania w nalezytym stanie
waloréw przyrodniczych) stawiane w planie ochrony parku krajobrazowego, czy tez cele ochrony
przyrody lub przedmioty ochrony wskazane w uchwatach powotujgcych OCHK, ZPK nie sg aktem
prawa miejscowego zgodnie z ustawg o ochronie przyrody. To znaczy, ze cele te lub przedmioty
ochrony pozostajg bez wptywu na gospodarke lesng. Nie mogg byé one utozsamiane z zakazami
wskazanymi w ustawie o ochronie przyrody w art. 17 dla parkéw krajobrazowych, w art. 24 dla
obszaréw chronionego krajobrazu, w art. 45 dla zespotdéw przyrodniczo-krajobrazowych. Katalog
zakazéw wskazany w ustawie o ochronie przyrody jest nieobligatoryjny. Zwyczajowo obligatoryjnos¢
zakazom (tylko wybranym z puli wskazanych w katalogu w powyzszych artykutach) nadaje uchwata
tyczaca sie np. powotania PK, ZPK, OCHK. Dopiero wowczas wskazane w uchwale zakazy zyskujg
status aktu prawa miejscowego. Jedynym zakazem bezposrednio odnoszgcym sie do gospodarki
lesnej jest zakaz umyslnego zabijania dziko wystepujgcych zwierzat, niszczenia nor, legowisk
zwierzecych oraz tarlisk i ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz wykonywania

czynnosci zwigzanych z racjonalng gospodarka rolng, lesng, rybacka i towiecka.

Zakazy te sg zestawem narzedzi, ktére mogg zostac zastosowane dla osiggniecia celdéw powyzszych
form ochrony przyrody. To znaczy, ze cele te nie mogg by¢ okreslane w sposdb wykraczajacy poza

wyzej wskazane katalogi zakazéw, inaczej bytyby one ich obejsciem.

W przypadku parku krajobrazowego jezeli okreslone zabiegi gospodarcze nie zostaty wyeliminowane
w planie, jako zagrazajace integralnosci catoksztattu przyrodniczego parku krajobrazowego, to nie
istnieje jakakolwiek mozliwo$¢ wprowadzenia ograniczen w zakresie gospodarki lesnej poprzez
formutowanie zakazéw, poniewaz tego rodzaju obostrzen dla parkéw krajobrazowych nie przewiduje
art. 17 ustawy o ochronie przyrody. Nie stwierdzono, aby zaplanowane zabiegi w projekcie Planu

zagrazaty integralnosci catoksztattu przyrodniczego parku.

Przez wzglad na powyzsze, za zasadne uznano w Prognozie odniesienie sie szczegétowo jedynie do
celéw i przedmiotdw ochrony form ochrony przyrody, ktérych plany zadah ochronnych (obszary
Natura 2000) lub plany ochrony wraz celami (rezerwaty przyrody) sg aktami prawa miejscowego,
przez co majg obligatoryjne przetozenie na projekt Planu i ponadto w zasiegu tych form ochrony

przyrody zaplanowano dziatania hodowlane w obecnej aktualizacji Planu.
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Rezerwaty przyrody

e Rezerwat Deby w Meszczach

Celem ochrony rezerwatu jest ,Zachowanie ze wzgledéw naukowych, dydaktycznych
i krajobrazowych zbiorowisk o charakterze naturalnym gradu oraz boru mieszanego z pomnikowymi
drzewami oraz bogatej flory i fauny.”

Dziatania ochronne w PO rezerwatu:

50c - Ciecia selekcyjne w ramach trzebiezy pdznej z catkowitym usunieciem debu czerwonego i osiki
z gornej warstwy drzewostanu. Wykonywane na biezgco, w oparciu o aktualne potrzeby ochronne.

W PUL nie zaplanowano wskazéwki — zadanie powinno by¢ wykonywane w ramach potrzeb.

55b - Usuniecie drzew zagrazajgcych gniazdowaniu bociana czarnego Ciconia nigra. Dotyczy drzew
w promieniu 5 m od drzewa, na ktérym zlokalizowane jest gniazdo, wytacznie w przypadku
stwierdzenia zagrozenia i w porozumieniu ze specjalistg ornitologiem.

W PUL brak wskazan — zabiegi powinny by¢ wykonywane w ramach cie¢ przygodnych wedtug
potrzeb.

W zagrozeniach w PO wskazano na otoczenie rezerwatu: Uwzglednienie w przysztych rewizjach
plandw urzadzenia lasu zapiséw dotyczacych unikania radykalnych zmian (np. zrebéw zupetnych)
w otoczeniu rezerwatu. Analiza wskazan gospodarczych w wydzieleniach bezposrednio graniczacych
z rezerwatem wykazata brak zaplanowanych zrebdw.

Projekt Planu Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa nie bedzie miat znaczgco negatywnego wptywu dla

rezerwatu Deby w Meszczach.

e Rezerwat Las Jabtoniowy

Celem ochrony rezerwatu jest: ,Zachowanie, ze wzgleddw naukowych i dydaktycznych ciggtosci
istnienia populacji dzikich gatunkow drzew i krzewdw owocowych, a w szczegdlnosci jabtoni lesnej
i gruszy pospolitej.”

Dziatania ochronne w PO rezerwatu:

153b - Usuwanie z warstwy podszytu i podrostu gatunkédw konkurencyjnych dla naturalnych
odnowien gatunkéw owocowych — jabtoni, gruszy, czeresni i gtogu. Wykonywane na biezaco,
w oparciu o aktualne potrzeby ochronne, okreslane w trakcie co dwuletnich lustracji rezerwatu. ;
Czynna ochrona stanowiska wawrzynka wilcze tyko. Usuwanie nalotu grabowego w promieniu
5 m wokét stanowiska, powtarzane co 5 lat

W PUL nie zaplanowano wskazan gospodarczych. Usuwanie gatunkdw z podrostu i podszytu nalezy

wykonywac¢ wedtug aktualnych potrzeb.
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W zagrozeniach w PO wskazano na otoczenie rezerwatu: Uwzglednienie w przysztych rewizjach
planéw urzadzenia lasu zapisow dotyczacych unikania radykalnych zmian (np. zrebéw zupetnych)
w otoczeniu rezerwatu. Analiza wskazan gospodarczych w wydzieleniach bezposrednio graniczacych
z rezerwatem wykazata brak zaplanowanych zrebdw.

W jednym wydzieleniu graniczgcym bezposrednio z rezerwatem zaplanowano rebnie IlIB — gniazd nie
nalezy lokalizowa¢ bezposrednio przy granicy z rezerwatem.

Projekt Planu Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa, przy zastosowaniu sie do wyzej wymienionych

wskazan nie bedzie miat znaczgco negatywnego wptywu dla rezerwatu Las Jabtoniowy.

e Rezerwat Lubiaszow

Rezerwat Lubiaszéw pokrywa sie z obszarem naturowym Lubiaszow w Puszczy Pilickiej PLH100026 —

analizy sa opisanew 5.1.4

e Rezerwat Meszcze

Celem ochrony rezerwatu jest: ,Zachowanie fragmentu lasu mieszanego Swiezego ze znacznym
udziatem dynamicznie rozwijajgcej sie lipy drobnolistnej.”

Dziatania ochronne w PO rezerwatu:

oddz. 88f (w kepach, na powierzchni okoto 0,97ha): Usuwanie z warstwy |l pietra, w kepach, drzew
gatunkéw obcych, inwazyjnych. Wykonywane na biezgco, w oparciu o aktualne potrzeby ochronne,
okreslane w trakcie co dwu-letnich lustracji rezerwatu. Wycinka drzew gatunkéw obcych ma na celu
protegowanie gatunkow drzew charakterystycznych dla naturalnych zbiorowisk lesnych
wystepujacych na terenie rezerwatu. Wycinka powinna by¢ przeprowadzana w okresie jesienno—
zimowym, a usuwanie wycietych drzew poza teren rezerwatu powinno odbywacd sie przy pokrywie
$nieznej mozliwie najkrotszg droga.

W PUL brak wskazan — zabiegi powinny by¢ wykonywane w ramach cie¢ przygodnych wedtug
potrzeb.

W zagrozeniach w PO wskazano na otoczenie rezerwatu: Uwzglednienie w przysztych rewizjach
plandéw urzadzenia lasu zapiséw dotyczacych unikania radykalnych zmian (np. zrebdw zupetnych)
w otoczeniu rezerwatu. Analiza wskazan gospodarczych w wydzieleniach bezposrednio graniczacych
z rezerwatem wykazata brak zaplanowanych zrebdw.

Projekt Planu Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa nie bedzie miat znaczaco negatywnego wptywu dla

rezerwatu Meszcze.
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e Rezerwat Wielkopole

Rezerwat Wielkopole pokrywa sie z obszarem naturowym Wielkopole — Jodty pod Czartorig

PLH100031 — analizy sa opisane w 5.1.6

e Rezerwat Bory nad Pilica

Celem ochrony rezerwatu jest: Zachowanie ze wzgledédw naukowych i dydaktycznych dobrze
zachowanego kompleksu oligotroficznych boréw sosnowych z waznymi dla nauki, chronionymi

gatunkami roslin.

Rezerwat nie ma Planu Ochrony. W rezerwacie oraz jego otulinie nie zaplanowano zadnych wstazan

gospodarczych. W otoczeniu rezerwatu nie zostaty zaplanowane wskazéwki rebne.

Projekt Planu Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa nie bedzie miat znaczaco negatywnego wptywu dla

rezerwatéw zlokalizowanych na terenie Nadlesnictwa Piotkdw.

Tab.23. Wykaz zaplanowanych zabiegéw gospodarczych w wydzieleniach przylegajgcych do granic
rezerwatow przyrody.
Rezerwat przyrody Adres lesny Rodzaj powierzchni Wskazowka
Bory nad Pilicg 06-11-2-03-176 -i -00 d-stan TW
06-11-2-03-177 -c -00 d-stan Brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-177 -d -00 d-stan TP
06-11-2-03-177 -g -00 d-stan TP
06-11-2-03-179 -b -00 d-stan cp
06-11-2-03-180 -a -00 d-stan Brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-181 -b -00 d-stan Brak wskazan gospodarczych
06-11-2-03-181 -i -00 d-stan Brak wskazan gospodarczych
Deby w Meszczach 06-11-3-08-44 -f -00 d-stan TP
06-11-3-08-44 -g -00 d-stan TP/CP
06-11-3-08-49 -a -00 d-stan Brak wskazan gospodarczych
06-11-3-08-49 -c -00 d-stan TP
06-11-3-08-49 -d -00 d-stan TP
06-11-3-08-49 -g -00 d-stan TP
06-11-3-08-50 -a -00 d-stan Brak wskazan gospodarczych
06-11-3-08-50 -b -00 d-stan TP
06-11-3-08-51 -a -00 d-stan TP
06-11-3-08-51 -g -00 d-stan TP

115



Rezerwat przyrody

Las Jabtoniowy

Lubiaszow

Adres lesny
06-11-3-08-51
06-11-3-08-55
06-11-3-08-55
06-11-3-08-55
06-11-3-09-127
06-11-3-09-128
06-11-3-09-153
06-11-3-09-153
06-11-3-09-154
06-11-3-09-154
06-11-3-09-178
06-11-3-09-178
06-11-3-09-178
06-11-3-09-178
06-11-3-09-179
06-11-3-10-240
06-11-3-10-240
06-11-3-10-241
06-11-3-10-241
06-11-3-10-242
06-11-3-10-242
06-11-3-12-239
06-11-3-12-256
06-11-3-12-256
06-11-3-12-256
06-11-3-12-256
06-11-3-12-259
06-11-3-12-259
06-11-3-12-270
06-11-3-12-270
06-11-3-12-270
06-11-3-12-270
06-11-3-12-270
06-11-3-12-270
06-11-3-12-273
06-11-3-12-273
06-11-3-12-273
06-11-3-12-273
06-11-3-12-273
06-11-3-12-273
06-11-3-12-274
06-11-3-12-274
06-11-3-12-274
06-11-3-12-274

-i -00
-a -00
-d -00
-f -00
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Rodzaj powierzchni
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
szcz-ochr
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
R

R

R
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
E-t
d-stan
d-stan

d-stan

Wskazéwka

TW

Brak wskazan gospodarczych
Brak wskazan gospodarczych
Brak wskazan gospodarczych
Ccw/cpP

PIEL/CP

Brak wskazan gospodarczych
Brak wskazan gospodarczych
TP

PIEL/CP

1B

TW

Brak wskazan gospodarczych
PIEL/TW

TP

TP

Brak wskazan gospodarczych
1IBU

11IBU

TP

odn-zfoz

cp

IVD

cp

Brak wskazan gospodarczych
IVD

TP

IVD

Brak wskazan gospodarczych
1A

Brak wskazan gospodarczych
Brak wskazan gospodarczych
Brak wskazan gospodarczych
PIEL/CP

TP

TW

1A

Brak wskazan gospodarczych
CP

IVDU

Brak wskazan gospodarczych
IVDU

1A

Brak wskazan gospodarczych



Rezerwat przyrody

Meszcze

Wielkopole

Adres lesny
06-11-3-12-281
06-11-3-12-281
06-11-3-12-281
06-11-3-12-281
06-11-3-12-281
06-11-3-12-282
06-11-3-12-283
06-11-3-12-284
06-11-3-12-285
06-11-3-10-102
06-11-3-10-102
06-11-3-10-104
06-11-3-10-104
06-11-3-10-121
06-11-3-10-122
06-11-3-10-122
06-11-3-10-88
06-11-3-10-88
06-11-3-10-88
06-11-3-10-88
06-11-3-10-89
06-11-3-10-89
06-11-3-10-89
06-11-1-07-137
06-11-1-07-137
06-11-1-07-137
06-11-1-07-138
06-11-1-07-139
06-11-1-07-147
06-11-1-07-148
06-11-1-07-148
06-11-1-07-153
06-11-1-07-153
06-11-1-07-153

-b -00
-c -00
-g -00
-i -00
-k -00
-f -00
-l -00
-i -00
-d -00
-f -00
-h -00
-a -00
-d -00
-c -00
-a -00
-d -00
-a -00
-b -00
-c -00
-d -00
-a -00
-d -00
-f -00
-c -00
-f -00
-k -00
-i -00
-m -00

06-11-1-07-153A -| -00

06-11-1-07-153A -p -00

06-11-1-07-154

-f -00
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Rodzaj powierzchni
S-R
SKtAD-DR
d-stan
d-stan
L Energ
L Energ
L Energ
L Energ
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan
d-stan

d-stan

Wskazéwka

Brak wskazan gospodarczych
Brak wskazan gospodarczych
odn-zfoz

CP

Brak wskazan gospodarczych
Brak wskazan gospodarczych
Brak wskazan gospodarczych
Brak wskazan gospodarczych
TP

odn-zfoz

Brak wskazan gospodarczych
TP

IVD

TP

TP

111B

TP

TP

TP

1IBU

TP

TP/CP

IVD

TP

Brak wskazan gospodarczych
Brak wskazan gospodarczych
TP

Brak wskazan gospodarczych
Brak wskazan gospodarczych
IVD

IVD

TP

TP

TW

Brak wskazan gospodarczych
Brak wskazan gospodarczych

Brak wskazan gospodarczych



Pomniki przyrody

W sytuacji wykonywania prac lesnych w pododdziatach, gdzie znajdujg sie pomnikowe okazy drzew
nalezy kierowac sie wskazaniami zawartymi w POP tak, aby nie doprowadzi¢ do przypadkowego ich
uszkodzenia lub zniszczenia. Zapisy POP mowig, iz nalezy w szczegdlnosci zapewnié nadzér nad praca

robotnikéw lesnych, co dotyczy zaréwno scinki, jak i zrywki drewna.

Tab.24. Zestawienie wydzielen dla ktorych w projekcie PUL zapisano modyfikacje zabiegow

gospodarczych konieczne dla zapewnienia ochrony pomnikéw przyrody

06-11-1-07-157 -a -00 1 TP Zabezpieczenie pomnika przed przypadkowym

uszkodzeniem.

06-11-1-07-149 -m -00 1 TP Zabezpieczenie pomnika przed przypadkowym

uszkodzeniem

06-11-3-08-50 -d -00 Brak wskazan
06-11-3-08-50 -f -00 ' Brak wskazan
06-11-3-11-364 -h -00 3 Brak wskazan
06-11-3-11-365 -j -00 1 Brak wskazan

06-11-3-11-70 -d -00 1 A Zachowanie wokot pomnika min. 5-arowej kepy
drzewostanu; zabezpieczenie pomnika przed

przypadkowym uszkodzeniem

W POP zaznaczono takze, iz drzewo bedgce pomnikiem przyrody jest nim do catkowitego rozktadu;
co oznacza, ze drzewo przewrdcone, ztamane itp. nadal ma status pomnika przyrody i nie moze by¢

usuwane.

Nie przewiduje sie znaczgco negatywnego oddziatywania PUL na pomniki przyrody wystepujgce na

terenie Nadlesnictwa.

Uzytki ekologiczne

Na uzytkach ekologicznych w PUL nie planowano wskazan gospodarczych. Przeanalizowane zostaty
bufory o szerokosci do 25 m od kazdego z uzytkéw pod katem wskazan rebnych. W przypadkach,
gdzie w wydzieleniach bezposrednio sgsiadujgcych z uzytkiem zostata zaplanowana rebnia IB procent
pozyskania masy zostat obnizony do takiego, ktéry pozwoli zachowaé¢ bufor w postaci kepy
ekologicznej o szerokosci do 25 m od granic uzytku. W przypadku rebni ztozonych, nie nalezy

lokalizowac gniazd w bezposredniej granicy uzytku. W przypadkach rebni ztozonych uprzatajgcych —
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procent pozyskania masy zostat obnizony do takiego, aby zachowac bufor, analogicznie jak przy rebni

IB.

Nie przewiduje sie znaczgco negatywnego oddziatywania PUL na uzytki ekologiczne.

Sulejowski Park Krajobrazowy

Celem ochrony wartosci przyrodniczych SPK jest zachowanie s$rodkowego odcinka, naturalnie
meandrujgcej, nizinnej rzeki Pilicy i jej doptywdéw Czarnej Malenieckiej i ujsSciowego odcinka Lucigzy,
dolin tych rzek z licznymi starorzeczami, zachowanie naturalnych komplekséw lesnych, pozostatosci
dawnej Puszczy Pilickiej z bogatg szatg roslinng, obejmujgcg wiele chronionych i rzadkich gatunkéw

roslin i zbiorowisk roslinnych oraz ochrona miejsc bytowania licznych gatunkéw ptakow.

W Planie nie ma zadan obligatoryjnych skierowanych do Nadlesnictwa, sg jedynie ogdlne zalecenia,
ktore wpisujg sie w racjonalng gospodarke lesng prowadzong przez Nadlesnictwo Skierniewice oraz

zalecenia wynikajgce z Programu Ochrony Przyrody.

Nie przewiduje sie znaczagco negatywnego oddziatywania PUL na walory Sulejowskiego Parku

Krajobrazowego.

Obszary chronionego krajobrazu

Te formy ochrony przyrody obejmujg tereny chronione ze wzgledu na wyrdzniajacy sie krajobraz
o zréznicowanych ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu na mozliwos¢ zaspokajania potrzeb
zwigzanych z turystyka i wypoczynkiem lub petniong funkcjg korytarzy ekologicznych, a takze
fragmenty krajobrazu naturalnego i kulturowego zastugujgce na ochrone ze wzgledu na ich walory
widokowe lub estetyczne. Oznacza to, ze nalezy je uznawac za do$¢ liberalne, nie powodujgce
ograniczenia normalnie prowadzonej gospodarki lesnej. Katalog zakazéw mozliwych do
wprowadzenia w obszarach chronionego krajobrazu oraz zespotach przyrodniczo-krajobrazowych,
ktore wymienione zostaty w art. 24 oraz 45 ustawy o ochronie przyrody, nie zawiera bezposrednich

obostrzen odnoszacych sie do elementéw bedacych przedmiotem planowania urzadzeniowego.

W zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa znajdujg sie dwa obszary chronionego krajobrazu: Doliny

Wolbdrki oraz Doliny Widawki.

W obecnie obowigzujgcych aktach prawnych w sprawie tych obszaréw zawarte sg ustalenia

dotyczace ochrony rézinych rodzajéow ekosystemdéw, w tym lesnych. Zostaty one zestawione
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w Programie ochrony przyrody. Sposéb prowadzenia gospodarki lesnej nakre$lony w ocenianym
projekcie Planu pozwala na realizacje wszystkich ustaled dotyczgcych obszaréw chronionego
krajobrazu. W zwigzku z tym, nie stwierdza sie, aby zapisy projektu Planu mogty negatywnie wptynaé

na ochrone przyrody realizowang w ramach tej formy ochrony przyrody.

Proponowane rezerwaty przyrody

Proponowany rezerwat Las Topiel pokrywa sie czesciowo z obszarem Natura 200 Lasy Gorzkowickie
PLH100020, gdzie obowigzuje PZO dla tego obszaru. Zaréwno w planowanym rezerwacie jak i w jego

otulinie nie zostaty zaplanowane rebnie.

W proponowanym rezerwacie Struga Mtynki réwniez nie zaplanowano rebni. Zaplanowane zostaty
jedynie czyszczenia pdzine. Czyszczenia majg pozytywny wpltyw na mtodnik, poprzez rozrzedzanie

mtodych drzewek, co reguluje stosunki konkurencyjne, przeciwdziatajgc wzajemnemu zagtuszaniu

sie.

5.4 Oddziatywanie na ludzi

W niniejszej Prognozie, oddziatywanie projektu PUL na ludzi jest rozpatrywane w odniesieniu do
ewentualnego wptywu zapisdw na ich zdrowie i bezpieczernstwo. Z analizy charakteru zabiegdéw
zamieszczonych w projekcie PUL wynika, ze jego realizacja, pod warunkiem zachowania
standardowych procedur i przepiséw BHP, w tym gtéwnie przepisdw i zasad pozyskania drewna, nie
bedzie miata zadnego negatywnego wptywu na zdrowie i bezpieczenstwo ludzi. Z wewnetrznych
przepiséw Laséw Panstwowych (niebedacych przedmiotem ustalen w projekcie PUL) wynika, ze
pracownicy dopuszczani do pracy w lesie powinni posiada¢ odpowiednie przeszkolenie i sprzet,
a miejsca prac lesnych powinny by¢ odpowiednio oznakowane, aby ograniczy¢é mozliwos¢ zaistnienia
wypadku. W tym zakresie oddziatywanie projektu PUL nalezy uznac za neutralne. Ponadto Plan,
dzieki utrzymaniu i ksztattowaniu powierzchni lesnych, bedzie miat niezaprzeczalny pozytywny wptyw
na zdrowie ludzi, zaréwno fizyczne (produkcja tlenu, wychwytywanie zanieczyszczen), jak i psychiczne
zwigzane z czerpaniem doznan z obcowania z przyrodg oraz tworzeniem warunkéw do wypoczynku
i rekreacji na obszarach lesnych. Wychodzac naprzeciw oczekiwaniom lokalnych spotecznosci
wyznaczono w PUL w uzgdnieniu z ZLW lasy o zwiekszonej funkcji spotecznej, w ktérych tak
zmodyfikowano gospodarke lesng aby krajobraz w wznych dla spoteczeristwa obszarach nie zmieniat

sie gwattownie.
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5.5 Oddziatywanie na réznorodno$¢ biologiczng

W nauce najczesciej przyjmuje sie trzy poziomy réznorodnosci biologicznej, na ktérych powinna by¢
ona chroniona: genetyczny, gatunkowy i ekosystemowy (krajobrazowy), do czego zobowigzujg

wspomniane wczesdniej akty prawa krajowego i miedzynarodowego.

Réznorodnosé genetyczna

W projekcie PUL wyszczegdlnione sg obiekty bazy nasiennej, z ktérej pozyskiwany jest materiat
siewny do produkcji sadzonek. Sg to obiekty wyselekcjonowane pod wzgledem cech jakosciowych
i pod tym katem mogg by¢ oceniane, jako ograniczajagce réznorodnosé biologiczng. Nalezy jednak
podkresli¢, ze projekt PUL nie jest dokumentem, ktéry ustala i definiuje te zadania. Selekcja nasienna
nie jest elementem stanowionym w planach urzadzenia lasu, a wynika z innych przepiséw prawa
krajowego (ustawa z dnia 7 czerwca 2001 r. o leSnym materiale rozmnozeniowym, rozporzadzenia
wykonawcze Ministra Srodowiska), wiec nie moze by¢ oceniana, jako element projektu PUL. Niemniej
jednak w projekcie PUL zwraca sie uwage na potrzebe wykorzystywania w jak najwiekszym stopniu
materiatu odnowieniowego z maksymalnie duzej liczby osobnikéw oraz z rdéinych obszaréw

Nadles$nictwa. Zaleca sie réwniez wykorzystywanie odnowien naturalnych zgodnych z TSL.

Zaprojektowane zabiegi dotyczg gtéwnie pozyskiwania drewna i odnawiania lasu oraz wykonywania
cie¢ pielegnacyjnych. Zabiegi pielegnacji polegajg na usuwaniu niektérych drzew, zazwyczaj gorszych
jakosciowo, czyli o ,,gorszych” z punktu widzenia hodowli lasu cechach uzytkowych. Aby nie nastapit
w puli genowej ubytek alleli genéw ,,niekorzystnych” dla gospodarki lesnej (co moze przyczynic sie do
ostabienia mozliwosci reakcji na pojawiajgce sie zmiany i oddziatywania srodowiskowe) w Programie
ochrony przyrody zalecono zachowanie w drzewostanie wszelkich domieszek, zaréwno drzew jak
i krzewéw, zgodnych ztypem siedliskowym lasu i warunkami klimatycznymi nie uwzglednionymi
w sktadach gatunkowych upraw, awiec pojawiajgcymi sie naturalnie. Zalecono takze, aby
pozostawia¢ w drzewostanach pewng liczbe osobnikéw drzew o ciekawych ksztattach, cechach
wzrostu. Mogg to by¢ takze drzewa zazwyczaj traktowane jako ,szkodliwe” w gospodarce lesnej,

a wiec przestoje, rozpieracze, ,dwéjki” itp. Sprzyja to zachowaniu szerokiej puli genowej.

Réznorodnosé gatunkowa

W zakresie oceny wptywu projektu PUL na ten element mogg by¢ analizowane zapisy dotyczgce:
a) wptywu projektowanych zabiegéw na réznorodnos¢ gatunkowa grzybdw, roslin i zwierzat,

b) wptywu projektowanych zabiegéw na zréznicowanie gatunkowe drzewostanéw.

W pierwszym przypadku jednoznaczna ocena nie jest mozliwa, gdyz realizacja projektu PUL moze

odmiennie wptywac na rézne grupy gatunkéw. Jedne dziatania oddziatujace pozytywnie na jaka$
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grupe organizmdéw mogg negatywnie wptywac na inng. Szerzej zostato to omdéwione w rozdziatach
5.5. i 5.6. Generalnie podkresli¢ nalezy, ze przedstawiane zalecenia isposoby ograniczania
negatywnego wptywu majg na celu umozliwienie zachowania szerokiego spektrum gatunkéw
w zakresie odpowiadajgcym poszczegdlnym, réznorodnym ekosystemom i przy ich zastosowaniu
przewidywane jest zachowanie rdznorodnosci gatunkowej organizméw witasciwych tym

ekosystemom.

Oceniajgc zaprojektowane dziatania pod katem ich wplywu na rdéinorodnos¢ gatunkowg
drzewostandéw, odnies¢ sie trzeba gtdwnie do zamieszczonej w projekcie PUL tabeli zawierajacej
proponowane typy drzewostandw i sktady gatunkowe upraw. Tabela ta dla kazdego typu
siedliskowego lasu okresla optymalny TD (lub kilka TD) oraz proponowane sktady odnowien
z okresleniem przedziatu procentowego udziatu kazdego gatunku. Analiza wspomniane] tabeli
pozwala na stwierdzenie, ze facznie w Nadlesnictwie w sktadach gatunkowych odnowien
uwzgledniono wiekszos¢ lasotwoérczych gatunkow drzew lesnych wystepujgcych naturalnie na jego
obszarze. Gdyby w projekcie PUL uwzgledniano jedynie potrzeby gospodarcze i mozliwosci produkcji
drewna, pula stosowanych gatunkéw bytaby znacznie mniejsza. Wymogi zapewnienia réznorodnosci
gatunkowej powodujg, ze zakres stosowanych gatunkéw jest dostosowany do naturalnych
wiasciwosci siedlisk lesnych. Zapisy projektu PUL zalecajg takze wiele dziatan majgcych na celu

ochrone réznorodnosci gatunkowej:

e Stworzenie warunkéw rozwoju dla wszystkich warstw ekosystemu lesnego, rdznicujac sktad
gatunkowy lasu i tworzac pietra drzewostanowe (wyjatek stanowig tu specyficzne
ekosystemy takie jak np. bory chrobotkowe lub sSwietliste dgbrowy). Co do zasady nalezy
zrezygnowac z uproduktywnienia ubogich siedlisk lesnych poprzez wprowadzanie podsadzen
i podszytéw, w szczegdlnosci gatunkdéw obcych geograficznie;

e Dazenie do petnego wykorzystania zréznicowania mikrosiedliskowego w drzewostanach
w celu urozmaicenia sktadéw gatunkowych drzewostandw poprzez zachowanie
w drzewostanie wszelkich domieszek rodzimych gatunkéw, zaréwno drzew jak i krzewow,
zgodnych z typem siedliskowym lasu, zbiorowiskiem lesnym oraz warunkami geograficzno-
klimatycznymi, ktére pojawiajg sie naturalnie w drzewostanie;

e Pozostawianie w drzewostanach przewidzianych do uzytkowania rzadkich gatunkéw drzew
oraz krzewow, a takze gatunkdw o duzym znaczeniu biocenotycznym (trzesnia, jabton dzika,
grusza dzika, gtogi, tarnina, dzika réza itp.), co oprdcz utrzymania réznorodnosci drzewostanu
wplynie korzystnie na warunki bytowania wielu innych organizmow, np. ptakow;

e Pozostawianie w lesie do biologicznej Smierci puli drzew biocenotycznych, dziuplastych,

o okazatych rozmiarach i wieku w tym takze martwych i zamierajgcych;
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e Utrzymanie w drzewostanach gatunkéw wczesnosukcesyjnych takich jak brzozy, topole,
wierzby itp.;

e Dazenie do zrdznicowania ekosystemu lesnego poprzez zachowanie mikrosiedlisk
wystepujacych w wydzieleniach podczas planowania odnowienia (danych z opracowan:
glebowo-siedliskowego i fitosocjologicznego) oraz  zachowanie iochrone $rodowisk
marginalnych takich jak niewielkie bagna niestanowigce wydzielenia lub wystepujgce

punktowo cenne siedliska przyrodnicze.

Réznorodnosé ekosystemowa (krajobrazowa)

Wptyw projektu PUL na réznorodnos$é¢ wystepujacych na terenie Nadlesnictwa ekosysteméw jest
w zasadzie neutralny. Projektowane zapisy generalnie nie powodujg zagrozenia zmniejszenia sie
liczby i powierzchni poszczegdlnych typéw ekosystemoéw, poniewaz odnoszg sie wytacznie do
gruntow lesnych. Jednoczesnie w projekcie PUL ktadzie sie duzy nacisk na zachowanie $rodowisk
nielesnych, wystepujacych w lasach lub w ich sasiedztwie. Jedynym elementem, ktéry mégtby
spowodowac¢ pewng utrate réznorodnosci jest zalesianie gruntdw, szczegdlnie wéwczas gdyby

zaplanowano je na obszarach cennych przyrodniczo. W planuie nie ma zalesien.

Charakter zabiegéw zaprojektowanych dla gruntéw lesnych nie wptywa zasadniczo na ich
przeksztatcenie, moze co najwyzej powodowac pewne przejsciowe zmiany ich struktury. Oznacza to,
ze w wyniku realizacji projektu PUL nie jest przewidywane zmniejszenie sie rdznorodnosci
biologicznej na poziomie ekosystemow. W projekcie PUL zamieszczono jednak propozycje dziatan

wptywajgcych na ochrone réznorodnosci biologicznej na poziomie krajobrazowym:

e utrzymywanie srodlesnych tgk i bagien, nie zalesianie ich a takze powstrzymywanie sukcesji
rodlinnosci drzewiastej i w razie potrzeby zapewnienie ich ekstensywnego uzytkowania,

e ksztattowanie granic powierzchni zrebowych (w tym takze gniazd) w sposdb
nieschematyczny, aby maksymalnie ograniczy¢ wystepowanie prostych linii w krajobrazie
lesnym,

e ograniczenie stosowania grodzen upraw do niezbednych,

o ksztattowanie stref ekotonowych, naturalnych okrajkéw, stref buforowych i krajobrazowych
w sposdb jak najbardziej zblizony do naturalnego krajobrazu,

e stosowanie do budowy urzadzen lesnych (np. drogi, przepusty, zbiorniki wodne itp.) tam

gdzie to mozliwe materiatéw naturalnych.
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5.6 Oddziatywanie projektu PUL na znane stanowiska chronionych gatunkéw

Zatozenia i sposéb oceny wpltywu projektu PUL na znane z terenu Nadles$nictwa stanowiska
chronionych gatunkéw opisano w rozdziale 3.6. Ponizej przedstawiono strukture zabiegdw
gospodarczych w miejscach wystepowania chronionych gatunkéw wraz z oceng ich wptywu
i sposobami ograniczania ewentualnego wptywu negatywnego. Dotyczg one wykonywania dziatan
gospodarczych wraz z ich modyfikacjg pod katem ochrony gatunkéw izostaty zawarte rédwniez

w Programie ochrony przyrody.

W niniejszym rozdziale szczegdlng uwage potozono na analize stanowisk roslin (oraz grzybéw), ktére
na wybranych obszarach Nadlesnictwa sg zinwentaryzowane, m.in. wramach sporzadzania
opracowania fitosocjologicznego oraz sg szczegdétowo odnotowywane w SILP Nadle$nictwa. Nie
wszystkie chronione gatunki roslin zostaty ujete w tabeli; z racji licznych stanowisk i czestego
wystepowania nie ujeto gatunkow takich jak mchy:, préchniczek bagienny, mokradtoszka zaostrzona,

fatdownik trzyrzedowy, drabik drzewkowaty, gajnik ISnigcy, ptonnik pospolity.

Co sie tyczy zwierzat, to dane z terenu Nadlesnictwa sg fragmentaryczne. W zwigzku z niepetnoscia
danych dotyczagcych zwierzat i zréznicowaniem tej grupy organizméw, dokonanie analiz
i sformutowanie wskazan w odniesieniu tylko do nielicznych znanych stanowisk gatunkéw miatoby
ograniczony wptyw na mozliwos¢ ich ochrony na catym analizowanym obszarze, a nawet mogtoby
odnies¢ skutek odwrotny poprzez przyjecie, ze podane ustalenia nalezy odnosié¢ tylko i wytacznie do
tych stanowisk. Co wiecej, wiele gatunkdw zwierzat jest licznych i szeroko rozprzestrzenionych, co
sprawia, ze tylko przeprowadzenie catosciowej, kompleksowej ich inwentaryzacji, przy wykorzystaniu
metod odpowiednich dla poszczegélnych taksondw, umozliwitoby rzetelne dokonanie takiej oceny.
Z tego wzgledu najbardziej miarodajng analizg dla gatunkéw zwierzat jest przedstawiona dalej analiza

wptywu projektu PUL na siedliska gatunkdw.

124



Odnowienia i
zalesienia
Pielegnowanie i
czyszczenia
wczesne
Czyszczenia
pbine i trzebieze
Rb |
Rblll
Rb IV
Brak zabiegu

Odnowienia i
zalesienia
Pielegnowanie i
czyszczenia
wczesne
Czyszczenia
pdine i trzebieze
Rb |
Brak zabiegu
Odnowienia i
zalesienia
Pielegnowanie i
czyszczenia
wczesne
Czyszczenia
pdzne i trzebieze
Rb |
Brak zabiegu

21

26

40

Przed wykonaniem zabiegu oznakowac stanowisko i przeszkoli¢
pracownikéworaz w trakcie wykonywania zabiegu w otoczeniu
stanowiska zapewni¢ bezposredni nadzér nad pracami. W otoczeniu
stanowiska przy planowanych zabiegach pielegnacyjnych mozna
wykonac silniejsze ciecia, przerywajac zwarcie.

W przypadku rebni pozostawienie kepy starodrzewu bez
wykonywania w niej cie¢ (wyjatkiem jest usuwanie gatunkow
obcych) i zapewnienie catkowitej ochrony ptatu przed
zniszczeniem.W przypadku rebni ztozonych nie lokalizowac gniazd w
miejscu stanowisk gatunkéw. Niedopuszczalne jest pozostawianie
lub wrecz sktadowanie na stanowisku réznego rodzaju biomasy.
Kepa ekologiczng nalezy zabezpieczy¢ wieksze ptaty gatunku.
Przed wykonaniem zabiegu oznakowac stanowisko i przeszkoli¢
pracownikdw oraz w trakcie wykonywania zabiegu w otoczeniu
stanowiska zapewnic¢ bezposredni nadzér nad pracami. Ochrona
zwartych ptatéw chrobotkéw o wielkosci powyzej 5 m2 w trakcie
prac lesnych poprzez niewykonywanie w ich obrebie zrywki drewna.
W strefie do 4-5 m od granic ptatu z chronionym gatunkiem nie
wykonywanie przygotowania gleby ani sztucznego odnowienia, oraz
usuwanie pojawiajacego sie odnowienia naturalnego podczas
zabiegdw pielegnacyjnych.

W wydzieleniach z zaplanowana rebnig, wokét stanowisk
pozostawic kepe starodrzewu. Dopuszczalne jest usuwanie
gatunkow obcych z kepy. Niedopuszczalne jest pozostawianie lub
wrecz sktadowanie na stanowisku réznego rodzaju biomasy.
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Przewidywane oddziatywanie projektu PUL na znane stanowiska chronionych gatunkdw roslin i grzybow oraz sposoby ograniczania negatywnego wptywu

Przy zachowaniu zalecen Programu ochrony
przyrody projekt nie wptynie negatywnie na
gatunek, a zwiekszenie doptywu Swiatta
dzieki zabiegom pielegnacyjnym moze miec
wptyw pozytywny.

Pielegnowanie drzewostandéw poprawia
warunki Swietlne, co jest wazne dla rozwoju
Swiattolubnych chrobotkéw. Pod
warunkiem stosowania zalecen Programu
ochrony przyrody projekt nie wptynie
negatywnie na zachowanie populacji
chrobotkdéw.
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Przed wykonaniem zabiegu oznakowac stanowisko i przeszkoli¢
pracownikow oraz w trakcie wykonywania zabiegu w otoczeniu
stanowiska zapewni¢ bezposredni nadzér nad pracami.
Niedopuszczalne jest pozostawianie lub wrecz sktadowanie na
stanowisku réznego rodzaju biomasy.

Przed wykonaniem zabiegu oznakowac stanowisko i przeszkoli¢
pracownikow oraz w trakcie wykonywania zabiegu w otoczeniu
stanowiska zapewni¢ bezposredni nadzér nad pracami.
Pozostawienie kepy starodrzewu bez wykonywania w niej cie¢
(wyjatkiem jest usuwanie gatunkéw obcych) i zapewnienie
catkowitej ochrony ptatu przed zniszczeniem.Nie lokalizowac gniazd
w miejscu stanowisk gatunkéw. Unika¢ pozostawiania lub
sktadowania na stanowisku réznego rodzaju biomasy.
brak

brak

Przed wykonaniem zabiegu oznakowac stanowisko i przeszkoli¢
pracownikdworaz w trakcie wykonywania zabiegu w otoczeniu
stanowiska zapewni¢ bezposredni nadzér nad pracami. W otoczeniu
stanowiska przy planowanych zabiegach pielegnacyjnych mozna
wykonac silniejsze ciecia, przerywajac zwarcie.

W przypadku rebni pozostawienie kepy starodrzewu bez
wykonywania w niej cie¢ (wyjatkiem jest usuwanie gatunkéow
obcych) i zapewnienie catkowitej ochrony ptatu przed
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Przy zachowaniu zalecen Programu ochrony
przyrody projekt nie wptynie negatywnie na
gatunek, a zwiekszenie doptywu Swiatta
dzieki zabiegom pielegnacyjnym moze miec
wptyw pozytywny.

Przy zachowaniu zalecen Programu ochrony
przyrody projekt nie wptynie negatywnie na
gatunek, a zwiekszenie doptywu Swiatta
dzieki zabiegom pielegnacyjnym moze mie¢
wptyw pozytywny.

brak
brak

Przy zachowaniu zalecen Programu ochrony
przyrody projekt nie wptynie negatywnie na
gatunek, a zwiekszenie doptywu swiatta
dzieki zabiegom pielegnacyjnym moze mie¢
wplyw pozytywny.
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zniszczeniem.W przypadku rebni ztozonych nie lokalizowac gniazd w
miejscu stanowisk gatunkéw. Kepy wyznaczac w taki sposdb, aby
stanowisko gatunku byto zlokalizowane w odlegtosci nie mniejszej
niz wysokos¢ drzewostanu od skraju kepy. Unikaé pozostawiania lub
sktadowania na stanowisku réznego rodzaju biomasy.

brak
Przed wykonaniem zabiegu oznakowac stanowisko i przeszkoli¢
pracownikdw oraz w trakcie wykonywania zabiegu w otoczeniu
stanowiska zapewni¢ bezposredni nadzér nad pracami.
Niedopuszczalne jest pozostawianie lub wrecz sktadowanie na
stanowisku réznego rodzaju biomasy.
brak

brak

Przed wykonaniem zabiegu oznakowac stanowisko i przeszkoli¢
pracownikow oraz w trakcie wykonywania zabiegu w otoczeniu
stanowiska zapewni¢ bezposredni nadzér nad pracami. Ochrona
zwartych ptatéw porostéw w trakcie prac lesnych poprzez
niewykonywanie w ich obrebie zrywki drewna. W strefie do 4-5m od
granic pfatu z chronionym gatunkiem nie wykonywanie
przygotowania gleby ani sztucznego odnowienia, oraz usuwanie
pojawiajacego sie odnowienia naturalnego podczas zabiegdw
pielegnacyjnych. Niedopuszczalne jest pozostawianie lub wrecz
sktadowanie na stanowisku réznego rodzaju biomasy.

Przed wykonaniem zabiegu oznakowac stanowisko i przeszkoli¢
pracownikow oraz w trakcie wykonywania zabiegu w otoczeniu
stanowiska zapewni¢ bezposredni nadzoér nad pracami. W otoczeniu
stanowiska przy planowanych zabiegach pielegnacyjnych mozna
wykonac silniejsze ciecia, przerywajac zwarcie.
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brak
Przy zachowaniu zalecen Programu ochrony
przyrody projekt nie wptynie negatywnie na
gatunek, a zwiekszenie doptywu Swiatta
dzieki zabiegom pielegnacyjnym moze miec
wptyw pozytywny.
brak

brak

Pielegnowanie drzewostanéw poprawia
warunki $wietlne, co jest wazne dla rozwoju
Swiattolubnych porostow. Pod warunkiem
stosowania zalecen Programu ochrony
przyrody projekt nie wptynie negatywnie na
zachowanie populacji porostow.

Przy zachowaniu zalecen Programu ochrony
przyrody projekt nie wptynie negatywnie na
gatunek, a zwiekszenie doptywu Swiatta
dzieki zabiegom pielegnacyjnym moze mie¢
wplyw pozytywny.



Cz 1 Rb 1 Przed wykonaniem zabiegu oznakowac stanowisko i przeszkoli¢ Przy zachowaniu zalecen Programu ochrony
pracownikdw oraz w trakcie wykonywania zabiegu w otoczeniu przyrody projekt nie wptynie negatywnie na
stanowiska zapewni¢ bezposredni nadzér nad pracami. gatunek, a zwiekszenie doptywu Swiatta
Pozostawienie kepy starodrzewu bez wykonywania w niej cie¢ dzieki zabiegom pielegnacyjnym moze miec
(wyjatkiem jest usuwanie gatunkdw obcych) i zapewnienie ochrony wptyw pozytywny.

pfatu przed zniszczeniem. Unika¢ pozostawiania lub sktadowania na
stanowisku réznego rodzaju biomasy.

cz 33 Odnowienia i 1 Gatunki nie beda zagrozone wykonaniem prac lesnych. W Przy zachowaniu zalecen Programu ochrony
zalesienia przypadku rebni pozostawienie kepy starodrzewu w wiekszym przyrody projekt nie wptynie negatywnie na
Czyszczenia 4 ptacie gatunku. gatunek.
pdine i trzebieze
Rb | 7
RB 111 3
RB IV 3
Brak zabiegu 15
Cz 11 Czyszczenia 1
pbine i trzebieze
Rb 3
RbIV 2
Brak zabiegu 5
Cz 1 Brak zabiegu 1
Cz 48 Pielegnowanie i 1 Przed wykonaniem zabiegu oznakowac stanowisko i przeszkoli¢ Przy zachowaniu zalecen Programu ochrony
czyszczenia pracownikow oraz w trakcie wykonywania zabiegu w otoczeniu przyrody projekt nie wptynie negatywnie na
wczeshe stanowiska zapewni¢ bezposredni nadzér nad pracami. Nie gatunek.
Czyszczenia 4 lokalizowac¢ w poblizu stanowiska szlakéw zrywkowych. Przy rebni |
pdine i trzebieze w otoczeniu stanowiska pozostawi¢ kepe drzewostanu.
Rb | 1 W przypadku rebni ztozonych nie lokalizowac gniazd w miejscu
RbIII 4 stanowisk gatunkéw i zapewnienie catkowitej ochrony ptatu przed
Brak zabiegu 38 zniszczeniem. Niedopuszczalne jest pozostawianie lub wrecz
sktadowanie na stanowisku réznego rodzaju biomasy.
Cz 2 Czyszczenia 2 Ochrona stanowisk podczas zabiegéw - zabezpieczenie przed Przy zachowaniu zalecen POP, Plan nie
pdzne i trzebieze zniszczeniem w czasie Scinki i zrywki drzew (doktadne oznaczenie wptynie negatywnie na gatunek.

stanowisk przed zabiegiem). Niedopuszczalne jest pozostawianie lub
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Cz 5 Czyszczenia
pbine i trzebieze
Rblll
Brak zabiegu
Odnowienia i
zalesienia
Pielegnowanie i
czyszczenia
wczesne
Czyszczenia
poézine i trzebieze
Rb |
Rb Il
Brak zabiegu
Brak zabiegu

Cz 35

Cz 5

wrecz sktadowanie na stanowisku réznego rodzaju biomasy.
Ochrona stanowisk podczas zabiegéw - zabezpieczenie przed
zniszczeniem w czasie Scinki i zrywki drzew (doktadne oznaczenie
stanowisk przed zabiegiem).

W przypadku wydzieler z zaplanowang rebnig, nalezy pozostawic¢
kepe starodrzewu, zlokalizowang w taki sposdb, aby najwieksze
pfaty gatunku znajdowaty sie w odlegtosci wysokosci drzewostanu
od granicy kepy. Dopuszczalne jest usuwanie gatunkéw obcych z
kepy.

W przypadku rebni ztozonych nie lokalizowac gniazd w miejscu
stanowisk gatunkéw i zapewnienie catkowitej ochrony ptatu przed
zniszczeniem. Niedopuszczalne jest pozostawianie lub wrecz
sktadowanie na stanowisku réznego rodzaju biomasy.

brak
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Przy zachowaniu zalecen POP, Plan nie
wptynie negatywnie na gatunek

brak



Jesli chodzi o ochrone zwierzat, to zgodnie z zapisami POP we wszystkich pododdziatach otaczajgcych
znajdujace sie na terenie Nadle$nictwa naturalne zbiorniki wodne, ktére sg i mogg by¢ miejscami
rozrodu ptazéw takich jak kumak nizinny, traszka grzebiebniasta zabiegi wykonywac¢ poza okresem
godowym ptazow. Do oczka/bagienka nie wrzucaé pozostatosci po trzebiezy (czuby, gatezie itp.).
W strefie 10-30 od oczka pozostawi¢ drzewa martwe - lezanine, wykroty ikarpy jako miejsca
zimowania. Natomiast ze wzgledu na mozliwe wystepowanie bobra europejskiego, wydry

europejskiej czy zurawia pozostawiaé¢ martwe drzewa - lezanine, wykroty i karpy korzeniowe.

Z przedstawionych analiz wynika, ze przy zastosowaniu proponowanych sposobdéw ograniczania
negatywnego wptywu, projekt PUL nie bedzie powodowat istotnie negatywnych oddziatywan na

stanowiska gatunkéw chronionych.

Ponadto na gruntach Nadlesnictwa zostaty wyznaczone 4 strefy ochrony: 2 bociana czarnego
i 2 bielika. W granicach strefy ochrony catorocznej nie zaprojektowano zadnych zabiegéw
gospodarczych. Zabiegi zaplanowano natomiast w strefach ochrony okresowej. Ograniczenia
obowigzujg w strefie ochrony catorocznej przez caty rok, w strefach ochrony okresowej bociana
czarnego od 15 marca 31 sierpnia do 31 sierpnia, a w strefie ochrony okresowej bielika od 1 stycznia
do 31 lipca - zostato podkreslone w Programie ochrony przyrody. Zgodnie z art. 60 ustawy o ochronie
przyrody, nadlesniczy uzgadnia z regionalnym dyrektorem ochrony srodowiska wykonywanie

w strefach ochrony zabiegdw gospodarczych.

Warto réwniez zaznaczy¢, ze w sytuacji znalezienia nowych miejsc legowych gatunkéw ,,strefowych”,
nalezy niezwtocznie powiadomi¢ o tym fakcie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi.
Do czasu podjecia przez ten organ decyzji o wyznaczeniu strefy ochronnej, nalezy — kierujac sie
zasadg przezornosci - powstrzymacé sie od wykonywania zaplanowanych zabiegédw gospodarczych,
traktujac stanowisko jako hipotetyczng strefe ochronng w zakresie zgodnym ze wskazaniami
zawartymi w zataczniku nr 4 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 28 grudnia 2016 r. w sprawie

ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2016 r., poz. 2183).

5.7 Oddziatywanie projektu PUL na siedliska chronionych gatunkow

Dostepne dane o wystepowaniu chronionych gatunkdw na terenie Nadlesnictwa Piotrkow zwtaszcza
w odniesieniu do zwierzat (ptakdéw) sg bez watpienia fragmentaryczne i niepetne. W zwigzku z tym
postuzono sie analizg siedliskowg wyrdzniajac podstawowe typy siedlisk, bedgce potencjalnym
obszarem bytowania rdinych gatunkédw. W przypadku gatunkéw o szerokich amplitudach
ekologicznych (np. dzieciot duzy, rudzik, bogatka, zieba) podziat taki ma znaczenie drugorzedne,
poniewaz gatunki te moga zasiedla¢ rézne siedliska. W przypadku jednak gatunkow, ktére cechuja sie
bardziej zaznaczong wybidrczoscia siedliskowg, jest on uzasadniony.
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W odniesieniu do siedlisk lesnych wyrdzniono nastepujgce kategorie (bez wzgledu na siedlisko
wystepowania - TSL): lasy iglaste (panujacy gatunek iglasty o udziale cn. 70%; ok. 14010 ha), lasy
lisciaste (panujgcy gatunek lisciasty o udziale cn. 70%; ok. 2670 ha), lasy mieszane (wszystkie lasy nie
kwalifikujgce sie do dwdch wyzej wymienionych kategorii; ok. 1570 ha) oraz lasy o wysokim stopniu
uwilgotnienie (olsy, tegi, lasy bagienne) ok 250 ha. W przypadku wszystkich lasow nalezy dgzy¢ do
ksztattowania takiej struktury wiekowo-gatunkowej oraz przestrzennej drzewostanéw, aby w dtugiej
perspektywie czasu zapewni¢ trwanie ekosystemu lesnego ispetnianie przez niego wszystkich

zatozonych funkcji.

W dalszej czesci omoéwiono takie wptyw realizacji zapisow projektu PUL na siedliska gatunkéw

zwigzanych z ekosystemami nieleSnymi.

Lasy iglaste (bory)

Drzewostany z dominujgcym udziatem gatunkéw drzew iglastych stanowig najbardziej
rozpowszechniong grupe siedlisk lesnych na terenie Nadlesnictwa. Ich aktualny udziat wynika
z 2yznosci wystepujacych tu siedlisk, a czesciowo takze z niedostosowania sktadow gatunkowych
drzewostanéw do potencjalnych mozliwosci siedlisk. W wyniku prowadzonego procesu przebudowy,
na takich siedliskach, w efekcie realizacji PUL zapewne zmniejszy sie udziat drzewostandéw iglastych
na korzy$é mieszanych. Ubytek taki nalezy jednak uznac¢ za niewielki, poniewaz proces przebudowy
zachodzi stopniowo itylko w obszarach, w ktérych mamy do czynienia z niezgodnoscig sktadu
gatunkowego z siedliskiem, a ponadto w grupie drzewostandw uznawanych na potrzeby niniejszej
analizy za ,mieszane” réwniez znajdujg sie pododdziaty, w ktérych znaczny udziat majg gatunki
iglaste. Natomiast powierzchnia drzewostanéw iglastych na siedliskach oligotroficznych zostanie

zachowana.

Niemniej jednak nalezy pamietaé, ze wbrew pozorom siedliska takie sg zagrozone ze wzgledu na
obserwowany od kilkudziesieciu lat znaczacy wzrost zyznosci siedlisk. Procesy im zagrazajgce mogg
by¢ takze zwigzane z gospodarowaniem w lasach np. btednie pojmowang réznorodnoscig gatunkowa
drzewostanéw (wiecej gatunkow réwna sie wieksza biordznorodnosc), czy tez wprowadzaniem
podszytow lub drugiego pietra na ubogie siedliska, co moze w znacznym stopniu modyfikowaé
warunki siedliskowe (zwtaszcza swietlne) i skutkowa¢ wycofaniem sie niektérych gatunkodw,

Swiattolubnych roslin.

Drzewostany iglaste, pomimo swojej z zatozenia niskiej zyznosci, s3 miejscem wystepowania
i stanowig schronienie wielu rzadkich, chronionych i interesujgcych gatunkdéw. Niejednokrotnie
cechujg sie wysokg réznorodnoscig biologiczng, a pomimo tego ich rola jest czesto niedoceniana
i marginalizowana. Sposrdd roslin i grzybow zwigzanych z tym srodowiskiem na uwage zastuguja
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m.in.: kocanki piaskowe, macznica lekarska, pomocnik baldaszkowy, widtak gozdzisty, widtak
sptaszczony, rézne gatunki chrobotkéw, ptucnica islandzka itp. Gatunki te wymagajg dostepu
znacznych ilosci $wiatta, stad tez typowa gospodarka lesna prowadzona w borach iglastych, przy
zatozeniu ochrony poszczegdlnych stanowisk, ma zasadniczo korzystny wptyw na zachowanie
odpowiednich warunkéw dla ich wystepowania. Rowniez wsréd ptakéw znajduje sie wiele gatunkow
wykorzystujagcych takie wiasnie siedlisko. Wymieni¢ tu mozna krogulca, uszatke, paszkota,
pokrzywnice, pleszke, mysikrélika, czubatke, sosnéwke czy gila. Z kolei takie gatunki jak lerka, lelek
czy gasiorek sg uznawane za zwigzane z obszarami réznorodnych zaktdcen, ksztattujgcych otwarte
Srodowiska przez nie zasiedlane, ktére mogg by¢ zardwno pochodzenia naturalnego, jak
i antropogenicznego. Gospodarka zrebowa, imitujac powstawanie tego rodzaju Srodowisk, zapewnia

wystepowanie tych gatunkéw w lasach.

trzebieze
32,1%

odnowienia i poprawki

1 0% pielegnacje i czyszczenia
,J70

/ 9,2%

rebnie ztozone

rebnie uprzatajace 14,9%

4.2% rebnie zupetne

— 8%

Ryc.15 Struktura zabiegow gospodarczych projektowanych w drzewostanach iglastych

Z analizy struktury zabiegédw gospodarczych w lasach iglastych wynika, iz co do zasady nie bedg one
wywieraty negatywnego wpltywu na mozliwosci wystepowania gatunkdéw zwigzanych z tym typem
siedliska lesnego. Zabiegi wykonywane w miodszych drzewostanach (z ktérych gros stanowig
trzebieze) obejmag ponad 40% ich powierzchni. Bedg one powodowaty zmniejszenie zwarcia
drzewostanu, a co za tym idzie poprawe warunkdw s$wietlnych i termicznych dla wielu gatunkéw
roslin. Z kolei w odniesieniu do zwierzat, nalezy zauwazy¢, ze ciecia pielegnacyjne z zatozenia nie
przeksztatca srodowiska w taki sposdb, ktéry powodowatby definitywne ustgpienie jakichs gatunkow,
cho¢ przejsciowo moze dochodzi¢ do ich wycofania sie z danej powierzchni (hatas, ptoszenie).

Zastosowanie wskazan Programu ochrony przyrody pozwoli zniwelowaé te oddziatywania. Z kolei
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ciecia rebne (27,8% powierzchni, w tym 8,7% objetych rebnig zupetna IB) pozwalajg na zachowanie
zréznicowania przestrzennego bordow, zaréwno poprzez wykonywanie cieé¢ powierzchniowych, jak i —
z drugiej strony — wynikajace z obowigzujacych ZHL pozostawianie kep starodrzewdw. Pozwala to na
ksztattowanie specyficznych, przejsciowych s$rodowisk wykorzystywanych przez réine gatunki
zwierzat, a takze roslin (tereny otwarte i wczesne fazy rozwojowe lasu), a jednoczes$nie na skuteczng
ochrone zidentyfikowanych stanowisk, poprzez pozostawianie kep starodrzewu wokét nich, zgodnie
z zapisami Programu ochrony przyrody. Nie zmienia to faktu, ze w odniesieniu do wielu gatunkéw
(np. tych zwigzanych z dojrzatymi drzewostanami), wykonanie cie¢ rebnych pociggnie za sobg ich
ustgpienie z danej powierzchni i koniecznos¢ poszukiwania alternatywnych obszaréw wystepowania.
W stosunku do gatunkdéw mobilnych (ptaki) sytuacja taka nie bedzie oznacza¢ znaczaco negatywnego
oddziatywania, o ile w skali obiektu zostang utrzymanie okreslone srodowiska (zwtaszcza
starodrzewy). W przypadku natomiast gatunkéw mato mobilnych (np. owady saproksyliczne) oraz
w warunkach znacznego rozcztonkowania komplekséw lesnych, dodatkowego znaczenia nabiera
pozostawianie kep starodrzewu oraz martwych i zamierajgcych drzew, na co duzy nacisk ktadzie sie
w Programie ochrony przyrody. Ma to takze znaczenie dla zachowania miejsc wystepowania ssakéw
(zwtaszcza nietoperzy). Ponadto na prawie 30% powierzchni lasow iglastych nie zaplanowano
zadnych zabiegdw, co zapewni swoiste refugia dla cennych gatunkdéw zwigzanych z tym typem

srodowiska le$nego.

W wyniku realizacji projektu PUL dojdzie do pewnej zmiany struktury wiekowej drzewostanéw
iglastych, na co oczywisty wptyw ma réwniez naturalny proces starzenia sie drzewostanéw. Udziat
drzewostanéw w srednich klasach wieku (lll-1V) bedzie sie zmniejszaé. Zauwazalne bedzie znaczace
zwiekszenie udziatu najmtodszej klasy wieku co spowodowane jest realizacjg uzytkowania rebnego,
w tym gtéwnie rebni zupetnych oraz cie¢ uprzatajgcych w ramach rozpoczetych kiedys rebni
ztozonych. Stworzy to warunki do bytowania gatunkéw zwigzanych z wczesnymi etapami rozwoju
drzewostandw iglastych, zwtaszcza bezkregowcow czy ptakéw. Dodatkowo, w wyniku prowadzenia
rebni  ztozonych  powierzchnie o charakterze  wczesnosukcesyjnym bedg  wystepowad
w zagospodarowanych nimi wydzieleniach, cho¢ nie bedg one jeszcze stanowily o zasadniczym
charakterze drzewostanu. Zwiekszenie powierzchni mtodszych klas bedzie wynikato wprost
z rozmiaru uzytkowania rebnego, sitg rzeczy prowadzonego w starszych drzewostanach. Mimo to
wida¢ w prognozowanej strukturze wiekowej, ze drzewostandw najstarszych, w wieku powyzej 100
lat nieznacznie wzrosnie Powierzchnie starszych fragmentéw zasilg takze pozostawiane na zrebach

kepy drzewostandéw, nieujete w tych zestawieniach.
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Ryc.16 Prognozowana zmiana udziatu klas wieku w drzewostanach iglastych

W efekcie przeprowadzonej analizy ustalen projektu PUL, nie zidentyfikowano obszaréw mozliwego

zZnaczaco negatywnego oddziatywania na siedliska gatunkow zwigzanych z lasami iglastymi, przy

zatozeniu zastosowania wskazan zawartych w Programie ochrony przyrody.

Lasy lisciaste

Drzewostany z dominujgcym udziatem gatunkéw drzew lisciastych zajmujg na terenie Nadle$nictwa
mniejszg powierzchnie niz bory i wystepujg gtéwnie na zyznych siedliskach lasowych. Warto dodaé,
ze ok. 52 ha tych laséw wystepuje takze na siedliskach ubozszych (borach i borach mieszanych), przy
czym dotyczy to zwiaszcza drzewostandw z dominujgcg brzozg. Powierzchnia laséw lisciastych,

klasyfikowanych w przyjety sposdb, zapewne bedzie dalej sie zwiekszaé, kosztem laséw iglastych.

Siedliska lasow lisciastych, z uwagi na swojg rdéznorodnos$¢ gatunkowg i strukturalng, stanowig
miejsce wystepowania szeregu chronionych gatunkéw nalezgcych do réznych grup systematycznych.
Wsrdd roslin zwigzanych z tym Srodowiskiem na uwage zastugujg m.in.: wawrzynek wilczetyko,
gnieznik lesny. Gatunki te wymagaja siedlisk o znacznej trofii, a ponadto sprzyja im mikroklimat laséw
lisciastych, ktérego cecha charakterystyczng jest z reguty duze ocienienie dna lasu. Wyjgtkiem s3
tutaj gatunki zwigzane ze Swietlistymi dabrowami np. kruszczyk szerokolistny, lilia ztotogtéw, orlik
pospolity, miodownik melisowaty, naparstnica zwyczajna, pluskwica europejska, ktére preferuja
wieksze przeswietlenie. Lasy lisciaste to takze bogactwo zwierzat — wystepuje tu np. wiele gatunkéw
bezkregowcdw, jak pachnica debowa czy liczne owady saproksyliczne, a takze ptaki, wérdd ktérych
wymieni¢ mozna puszczyka, dzieciota sredniego, dzieciotka, pierwiosnka, piecuszka, Swistunke lesng,

zaganiacza, muchotéwke matg, modraszke, sikore uboga, kowalika, czy grubodzioba. W zespotach
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ptakdw znaczny udziat stanowig w tym przypadku gatunki preferujgce dobrze rozwiniete dolne

warstwy drzewostanu.

trzebieze
32,6%

pielegnacje i
czyszczenia

odnowienia i poprawki 23,5%

9,7%
rebnie uprzatajace
1,1%

rebnie ztozone

18%  rebnie zupeime——=_

)

Ryc.17  Struktura zabiegéw gospodarczych projektowanych w drzewostanach lisciastych

Analiza struktury zabiegéw gospodarczych w lasach lisciastych wskazuje, ze na ok. 55% ich
powierzchni bedg wykonywane ciecia pielegnacyjne (czyszczenia i trzebieze). Dla gatunkéw
zwigzanych z dgbrowami i cieptymi lasami gragdowymi wykonanie tych zabiegdw bedzie miato
pozytywny wptyw, ze wzgledu na ksztattowanie odpowiednich warunkéw swietlnych. Dla innych,
bardziej cieniolubnych gatunkéw roslin, zabiegi pielegnacyjne nie powinny mie¢ negatywnego
wptywu, pod warunkiem, ze - zgodnie z przedstawionymi wczesniej zaleceniami - zostang wykonane
z uwzglednieniem zasad ochrony ich stanowisk. Natomiast w odniesieniu do zwierzat, ciecia
pielegnacyjne z zatozenia nie przeksztatcg srodowiska w taki sposdb, ktéry powodowatby definitywne
ustgpienie jakich$ gatunkéw, cho¢ przejsciowo moze dochodzi¢ do ich wycofania sie z danej
powierzchni (hatas, ptoszenie). Zastosowanie wskazan Programu ochrony przyrody pozwoli
zniwelowa¢ te oddziatywania. Z kolei w przypadku cie¢ rebnych (3,1% powierzchni, w tym 0,2%
w rebni zupetnej), nacisk nalezy potozy¢é — zgodnie z zapisami Programu ochrony przyrody — na
ochrone najliczniejszych stanowisk chronionych gatunkéw roslin poprzez pozostawienie wokét nich
biogrup i kep drzewostanu. Zabiegi rebni ztozonych stanowig kompromis pomiedzy potrzebami
przebudowy drzewostandéw i ich uzytkowania, a potrzebg ochrony siedlisk gatunkéw. Ich wykonanie
wigze sie z wprowadzaniem odpowiedniego dla laséw lisciastych sktadu gatunkowego

drzewostanow.

Zabiegi rebni zupetnej, ktére obejmg facznie ok. 5 ha laséw lisciastych, bedg wykonywane
w drzewostanach gatunkéw lekkonasiennych — brzozowych i olszowych, niedostosowanych do

135



siedliska, co uzasadnia przeprowadzenie tego rodzaju prac. Niezmiennym pozostaje, ze w odniesieniu
do wielu gatunkdw zwierzat (np. tych zwigzanych z dojrzatymi drzewostanami), wykonanie ciec
rebnych pociggnie za sobg ich ustgpienie z danej powierzchni i koniecznos$¢ poszukiwania
alternatywnych obszaréw wystepowania. W stosunku do gatunkéw mobilnych (ptaki) sytuacja taka
nie bedzie oznacza¢ znaczgco negatywnego oddziatywania, o ile w skali obiektu zostang utrzymanie
okreslone $rodowiska (zwtaszcza starodrzewy). W przypadku natomiast gatunkow mato mobilnych
(np. owady saproksyliczne) oraz w warunkach znacznego rozcztonkowania komplekséw lesnych,
dodatkowego znaczenia nabiera pozostawianie kep starodrzewu oraz martwych izamierajgcych
drzew, na co duzy nacisk ktadzie sie w Programie ochrony przyrody. Ma to takze znaczenie dla
zachowania miejsc wystepowania ssakow (zwtaszcza nietoperzy). Ponadto na prawie 31%
powierzchni laséw lisciastych nie zaplanowano Zzadnych zabiegdw, co zapewni mozliwosci

niezaktéconego wystepowania cennym gatunkom zwigzanym z tym typem srodowiska le$nego.
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Ryc.18 Prognozowana zmiana udziatu klas wieku w drzewostanach lisciastych

W efekcie realizacji projektu PUL dojdzie do zmiany struktury wiekowej drzewostandw lisciastych, na
co oczywisty wptyw ma réwniez naturalny proces starzenia sie drzewostanéw. Udziat drzewostanéw
w $rednich klasach (lll) wzrosnie o ponad 5 p.p. , jednoczesnie ponad 4 p.p., zmniejszy sie udziat
drzewostanéw IV klasy wieku. Udziat drzewostandw najmtodszych (do 20 lat) zmniejszy sie o ok.
10 p.p., jednoczesnie widaé, powierzchnia drzewostanéw Il klasy wieku (21-40 lat) zmieni sie
nieznacznie wzrastajac o 0,6 p.p. Dodatkowo w wyniku prowadzenia rebni ztozonych $rodowiska
o inicjalnym charakterze beda wystepowac w zagospodarowanych nimi wydzieleniach, choé nie bedg
one jeszcze stanowity zasadniczego tta drzewostanéw. Ponadto nalezy zwrdci¢ uwage na znaczny
wzrost udziatu drzewostanéw najstarszych (VI klasa wieku i starsze) — z prawie 16% do ponad 25%.
Sytuacja ta stwarza korzystne warunki dla wystepowania wielu cennych gatunkéw zwigzanych
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z takimi drzewostanami (np. ptaki szponiaste, dziecioty, dziuplaki wtdrne, owady saproksyliczne,

nietoperze).

W efekcie przeprowadzonej analizy ustalen projektu PUL, nie zidentyfikowano obszaréw mozliwego

znaczaco negatywnego oddziatywania na siedliska gatunkéw zwigzanych z lasami lisciastymi, przy

zatozeniu zastosowania wskazan zawartych w Programie ochrony przyrody.

Lasy mieszane

Do grupy tej zaliczono drzewostany nie kwalifikujgce sie do dwadch kategorii omdéwionych wczesniej,
a wiec lasy, ktore nie mozna okresli¢ mianem litych (czy to iglastych, czy lisciastych). Zajmujg one
mniejszg powierzchnie niz wyznaczone wg przytoczonych kryteriow lasy iglaste czy lisciaste
(ok. 1574 ha). Oznacza to, ze niewiele jest w Nadlesnictwie drzewostandow, w ktérych gatunki iglaste

i lisciaste cechujg sie mniej wiecej podobnym udziatem.

odnowienia i poprawki

2,1%
rebnie uprzatajace pielegnacie i czyszczenia
3.4% 37,0%
rebnie ztozone /
9,5%
’ rebnie zupetne J
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Ryc.19  Struktura zabiegéw gospodarczych projektowanych w drzewostanach mieszanych

Z drzewostanami mieszanymi zwigzane s3 rézne gatunki. Wystepujg tutaj te szeroko
rozprzestrzenione, o szerokich amplitudach ekologicznych, jak réwniez mogg przenika¢ gatunki

wtasciwe dla typowych boréw lub laséw lisciastych.

Z analizy struktury zabiegdw gospodarczych w lasach mieszanych wynika, iz nie bedg one wywieraty
negatywnego wptywu na mozliwosci wystepowania gatunkéw mogacych wystepowaé na tego
rodzaju obszarach lesnych. Wiekszos¢ powierzchni objeta bedzie zabiegami pielegnacyjnymi (37%),
ktore bedg powodowaty zmniejszenie zwarcia drzewostanu a co za tym idzie poprawe warunkow
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Swietlnych i termicznych dla wielu gatunkéw roslin. Z kolei w odniesieniu do zwierzat, nalezy
zauwazyé, ze ciecia pielegnacyjne z zatozenia nie przeksztatcg srodowiska w taki sposodb, ktory
powodowatby definitywne ustgpienie jakich$ gatunkéw, cho¢ przejsciowo moze dochodzi¢ do ich
wycofania sie z danej powierzchni (hatas, ptoszenie). Zastosowanie wskazan Programu ochrony
przyrody pozwoli zniwelowa¢ te oddziatywania. Z kolei ciecia rebne zostaty zaplanowane na 13,4%
powierzchni tej kategorii laséw i w odniesieniu do nich, podobnie jak w przypadku laséw lisciastych,
nalezy potozy¢ nacisk na zgodng z zapisami Programu ochrony przyrody ochrone najliczniejszych
stanowisk chronionych gatunkow roslin poprzez pozostawienie wokdt nich biogrup i kep
drzewostanéw. Jesli chodzi o gatunki zwierzat, to w przypadku niektdrych (np. tych zwigzanych
z dojrzatymi drzewostanami), wykonanie cie¢ rebnych pociggnie za sobg ich ustgpienie z danej
powierzchni i konieczno$¢ poszukiwania alternatywnych obszarow wystepowania, przy czym
wiekszos$¢ powierzchni rebnych objetych bedzie rebniami ztozonymi, o mniejszym oddziatywaniu niz
rebnie zupetne. W stosunku do gatunkéw ,,mobilnych” (ptaki) sytuacja taka nie bedzie oznaczac
znaczgco negatywnego oddziatywania, o ile w skali obiektu zostang utrzymanie okreslone srodowiska
(zwtaszcza starodrzewy). Natomiast w przypadku  gatunkéw mato ,mobilnych” (np. owady
saproksyliczne) oraz w warunkach znacznego rozcztonkowania komplekséw lesnych, dodatkowego
znaczenia nabiera pozostawianie kep starodrzewu oraz martwych i zamierajgcych drzew, na co duzy
nacisk ktadzie sie w Programie ochrony przyrody. Ma to takze znaczenie dla zachowania miejsc
wystepowania ssakéw (zwtaszcza nietoperzy). Na ponad 22% powierzchni lasow mieszanych nie
zaplanowano zadnych zabiegdw, co pozwoli na zachowanie obszaréw zapewniajacych niezaktécone

warunki wystepowania réznym gatunkom.

Dla struktury wiekowej lasow mieszanych Nadlesnictwa charakterystyczny jest zwiekszony udziat
drzewostanéw do 40 lat. W ciggu najblizszych 10 lat, prognozuje sie wzrost powierzchni

drzewostanéw ponad 100-letnich, z 14,8% do 18,8%.
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Ryc.20 Prognozowana zmiana udziatu klas wieku w drzewostanach mieszanych

W _efekcie przeprowadzonej analizy zabiegdw gospodarczych zawartych w projekcie PUL, nie

zidentyfikowano obszarow mozliwego znaczaco negatywnego oddziatywania na siedliska gatunkéw

wystepujacych w lasach mieszanych, przy zatozeniu zastosowania wskazan zawartych w Programie

ochrony przyrody.

Lasy o wysokim stopniu uwilgotnienia (olsy, tegi, lasy bagienne).

Ta grupa laséw zostata wyrdzniona niezaleznie od kategorii omawianych uprzednio, co podyktowane
byto specyfika tych siedlisk oraz ich wrazliwoscig na rézne rodzaje oddziatywan. Zaliczono do nich lasy
na siedliskach Ol, OlJ, Lt i LMb, ktére tgcznie zajmujg ok. 215ha. Dla siedlisk tych kluczowe znaczenie
majg wiasciwe warunki wodne, wptywajace na ksztattowanie sie i trwanie tych ekosystemodw.
Mniejsze znaczenie ma sposdb prowadzenia gospodarki lesnej, ktéry moze powodowad przejsciowe

znieksztatcenia.

Z uwagi na swoj charakter, siedliska te stanowig obszary wystepowania szeregu gatunkéw. Wymienic
tu mozna takie gatunki roslin jak bagno zwyczajne, wawrzynek wilczetyko, kukutki, listera jajowata,
torfowce, bobrek tréjlistkowy itp. Wystepujg tu rowniez charakterystyczne dla tych lasdw gatunki
zwierzat, szczegdlnie ptakow takich jak bocian czarny, zuraw, samotnik, dzieciot zielony, wilga czy

gajowka.
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Ryc.21  Struktura zabiegow gospodarczych projektowanych w lasach podmoktych

Analiza struktury zabiegdw gospodarczych w lasach o wysokim stopniu uwilgotnienia wskazuje, ze na
prawie 90% powierzchni tych laséw nie zaplanowano zadnych zabiegéw gospodarczych, co ma
istotne znacznie dla zachowania wielu gatunkéw. Na ok 9% powierzchni zaplanowano zabiegi
pielegnacyjne, ktére co do zasady nie wptywajg negatywnie na ich fizjonomie i stan. Runo tych laséw
cechuje sie jednak znaczng wrazliwoscig na mechaniczne uszkodzenia, stad tez nalezy stosowaé sie
do wskazan Programu ochrony przyrody, dotyczgcych np. wykonywania prac w okresie zimowym lub
sposobu przygotowania gleby. Ma to takze znaczenie dla gatunkéw zwierzat, zwtaszcza tych bardziej
ptochliwych, jak np. bocian czarny i zuraw. W ich przypadku, konieczna jest kontrola powierzchni

przed przystgpieniem do zabiegu i ewentualne jego odtozenie na okres polegowy.

Ciecia rebne zaplanowano na 0,6% powierzchni, w catosci beda to rebnie ztozone. W ich przypadku
rowniez nalezy stosowa¢ ww. wskazania. Zgodnie z zapisami Programu ochrony przyrody, stanowiska
chronionych gatunkow roslin nalezy zabezpieczaé poprzez pozostawienie wokdt nich biogrup i kep

drzewostanow.
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Ryc.22 Zmiana udziatu klas wieku w drzewostanach na siedliskach podmoktych

W efekcie realizacji projektu PUL, poza naturalnym przejsciem drzewostanéw do wyziszych klas
wieku, inne zmiany bedag niewielkie. Zmniejszy sie powierzchnia drzewostandw najmtodszych
i Srednich klas wieku (do 40 lat). Od 41 do 81 lat udziat jest wyréwnany z prognozg, natomiast po
duzym spadku udziaty Va klasy wieku, od 91 lat (klasa Vb) udziat znaczaco rosnie. Zwiekszy sie rtym
samym udziat drzewostanéw ponad 100 letnich z 25% do 33%, cho¢ udziat ten generalnie nie jest
wysoki z powodu tego, iz s to gtdwnie drzewostany z panujaca olszg, ktéra rzadko kiedy w lasach

gospodarczych przekracza wiek 100 lat.

W _efekcie przeprowadzonej analizy zabiegdw gospodarczych zawartych w projekcie PUL, nie

zidentyfikowano mozliwosci wystgpienia znaczgco negatywnego oddziatywania na siedliska

gatunkow zwigzanych zlasami podmoktymi, przy zatozeniu zastosowania wskazan zawartych

w Programie ochrony przyrody.

Siedliska otwarte

Siedliska otwarte (tgki, pastwiska, murawy, bagna) wystepujagce w obrebie lub w sgsiedztwie
komplekséw lesnych, majg niebagatelne znaczenie dla bioréznorodnosci catych ekosystemoéw.
Stanowig one miejsca wystepowania szeregu gatunkéw roslin, np. kocanek piaskowych, a takze
ptakéw zwigzanych z siedliskami tgkowymi takich jak czajka, derkacz, kszyk, czy owaddéw, jak np.
czerwonczyk nieparek. Zachowanie takich siedlisk waine jest takie dla gatunkéw
dwusrodowiskowych, gniazdujgcych na obszarach lesnych, a zerujgcych na terenach otwartych (np.
ptaki szponiaste). Cze$¢ z gatunkow zwigzanych z siedliskami tgkowymi zastepczo wystepuje rowniez

na terenach lesnych. Niektére gatunki tgkowe wkraczajag do drzewostandéw (np. do Swietlistej
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dabrowy). Gatunki murawowe spotykane sg na obrzezach drég i w drzewostanach na siedliskach
borowych. Zagrozenia dla tego rodzaju siedlisk, nie pochodzg jednak z zaplanowanych w projekcie
PUL zabiegdw gospodarczych, ale z innego rodzaju dziatan nie ujmowanych w projekcie PUL takich

jak np. remonty drdg, lokalizowanie sktadnic drewna itp.

Z uwagi na specyfike planu urzadzenia lasu, zasadniczo nie przewiduje on planowania wskazan
gospodarczych na gruntach nielesnych. Jedyne zagrozenie jakie moze w tym przypadku mie¢ miejsce
dotyczy ich zalesienia. W projekcie PUL do zalesienia przeznaczono wytgcznie grunty ujete

w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego w wiekszosci bedgce porzuconymi rolami.

Odrebng grupe stanowig gatunki zwigzane ze strefg ekotonu, ktdéra zazwyczaj cechuje sie
wyjatkowym bogactwem gatunkowym i réznorodnoscia, co jest wynikiem wzajemnego przenikania
sie wielu Srodowisk (lesnych i otwartych), wykorzystywanych przez gatunki jednego i drugiego
ekosystemu. Dodatkowo na styku tworzg sie nowe, specyficzne warunki pozwalajgce na bytowanie
gatunkéw niespotykanych w graniczacych ze sobg sSrodowiskach. Czesto sg to gatunki gniazdujace na
obrzezach obszaréw lesnych, a Zzerujgce na terenach otwartych. Strefa styku moze by¢ takze
wykorzystywana jako schronienie lub czatownie (ptaki szponiaste, sowy). W strefie tej mozna spotkac
takie charakterystyczne dla niej gatunki jak ortolan, jarzebatka, ggsiorek czy dzwoniec. W Programie
ochrony przyrody duzg wage przywigzuje sie do ochrony i odpowiedniego ksztattowania stref
ekotonowych. Kierowanie sie okreslonymi tam zasadami pozwoli na zachowanie i wzbogacanie tej
strefy, a w konsekwencji zabezpieczenie miejsc wystepowania zwigzanych z tym srodowiskiem
gatunkéw. W POP zapisano tez zalecenia dotyczace stref buforowych — a wiec stref chronigcych
wrazliwe ekosystemy lesne w sytuacji wykonywania zabiegéw gospodarczych w sgsiadujgcych z nimi

drzewostanach.

W POP podkreslono tez koniecznos¢ utrzymywania srodlesnych tak i bagien, nie zalesianie ich a takze
powstrzymywanie sukcesji roslinnosci drzewiastej i w razie potrzeby zapewnienie ich ekstensywnego

uzytkowania

5.8 Oddziatywanie projektu PUL na siedliska przyrodnicze

Niniejsza ocena dotyczy wptywu ustalen projektu PUL na siedliska przyrodnicze majgce znaczenie dla
Wspdlnoty, tj. wymienione w zatgczniku | dyrektywy siedliskowej. Wystepowanie tych siedlisk na

terenie Nadlesnictwa Piotrkdéw zostato przedstawione w rozdziale 4.3.7

W zwigzku ze statusem ochronnym siedlisk przyrodniczych, niezbednym elementem Prognozy
oddziatywania na srodowisko jest okreslenie czy i w jaki sposéb realizacja zapiséw projektu PUL moze
wptywaé na stan siedlisk przyrodniczych, ktéry charakteryzowany jest przez ich powierzchnie oraz
strukture i funkcje.
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Analize wptywu projektu PUL na siedliska przyrodnicze oparto na nastepujgcych zatozeniach:

Oddziatywanie planowanych zabiegéw gospodarczych ma zasadniczo charakter miejscowy, co
oznacza, ze rozpatrywany jest wyfacznie wplyw zabiegu zaprojektowanego w konkretnym
ptacie siedliska. Zabiegi gospodarcze, poza nielicznymi wyjatkami, o ktérych mowa ponizej, nie
majg wptywu na siedliska wystepujgce poza miejscem wykonania zabiegu.

Wyjatek od powyzszej zasady dotyczy siedlisk o wysokim stopniu uwilgotnienia/wodnych, do
ktorych zaliczajg sie (z wystepujacych na terenie Nadlesnictwa) starorzecza i naturalne
eutroficzne zbiorniki wodne (3150), torfowiska przejsciowe (7140) oraz bory i lasy bagienne
(91D0).

Gospodarka lesna moze wptywaé na siedliska lesne w zakresie zmian w parametrze ,struktura
i funkcje siedliska”, zwigzanych z nieoptymalnym zagospodarowaniem, co moze przejawiac sie
m.in. w zubozeniu strukturalnym, czy zubozeniu typowych dla siedliska proceséw
ekologicznych, badZz w niezadowalajgcym stanie typowych dla siedliska gatunkéw. W efekcie
realizacji projektu PUL nie ulegnie natomiast pogorszeniu parametr , powierzchnia siedliska”,
gdyz gospodarka lesna nie zmniejsza powierzchni analizowanych siedlisk. Nawet wykonanie
zrebu zupetnego na powierzchni, gdzie wystepuje siedlisko przyrodnicze, nie powoduje jego
zaniku, moze natomiast powodowac jego przejsciowe znieksztatcenie. Podobna sytuacja moze
mie¢ miejsce np. w przypadku zastosowania nieodpowiedniego sktadu gatunkowego
odnowienia. Utrata powierzchni siedliska moze natomiast nastapi¢ w przypadku takich dziatan
jak zalesienie niele$nych, otwartych siedlisk przyrodniczych, bgdZ w przypadku odwrotnym, np.
przy wylesieniu i przeksztatceniu fragmentu lesnego siedliska przyrodniczego w trwatag
powierzchnie otwarty. W projekcie PUL tego rodzaju dziatania nie zostaty zaprojektowane, stad

tez niebezpieczenstwo takie nie wystapi.

Siedliska nielesne

Na gruntach Nadlesnictwa stwierdzono cztery typy nielesnych siedlisk przyrodniczych wymienionych

w zatgczniku | Dyrektywy Siedliskowej:

starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne (kod 3150; 2,36 ha),
suche wrzosowiska (kod 4030; 0,22 ha)
ziotorosla gorskie i ziotorosla nadrzeczne (kod 6430; 0,06 ha)

torfowiska przejsciowe i trzesawiska (kod 7140; 7,75 ha)

Siedlisko starorzeczy (3150) w niewielkich fragmentach lezy w wydzieleniach lesnych (0,44 ha) gdzie

nie zaprojektowano zadnych wskazan gospodarczych. W wydzieleniach nielesnych projekt PUL nie

przewiduje wskazan godpodarczych. Nie przewiduje sie zatem negatywnego oddziatywania projektu
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PUL. W przypadku tego siedliska w projekcie PUL zapisano iz: ,Nie nalezy podejmowac prac
melioracyjnych,  odwodnieniowych, ktore mogtyby spowodowalé znieksztafcenie  rezimu

hydrologicznego warunkujgcego trwanie siedliska.

Siedlisko wrzosowiska (4030) lezy na gruntach lesnych — zostato przypisane w catosci do 6 wydzielen,
a lezy wtasciwie na linii miedzy oddziatami pod linig energatyczng — zaplanowane zostaty trzebieze,

podczas ktorych nalezy uwazaé, zeby na siedlisku nie sktadowa¢ drewna ani odpadéw pozrebowych.

Siedlisko 6430 jest podzielone miedzy 3 wydzielenia, tgcznie zajmuje powierzchnie 0,06 ha — brak jest

zaplanowanych wskazan gospodarczych.

Siedlisko 7140 zostato zinwentaryzowane w dwdch wydzieleniach lesnych, na facznej powierzchni
0,13 ha — z brakiem zaplanowanych wskazan gospodarczych. Na wydzieleniach nielesnych — nie sg

projektowanie wskazowki gospodarcze.
Siedliska le$ne

Sumaryczne zestawienie zabiegdéw o potencjalnie najistotniejszym wptywie (zgodnie z metodyka
przedstawiong w rozdziale 3.6) na poszczegdlnych lesnych siedliskach przyrodniczych zostato

zaprezentowane w ponizszej tabeli.

Dane powierzchniowe i procentowe zaplanowanych zabiegédw gospodarczych dotyczg powierzchni

zredukawanej ptatu siedliska przyrodniczego w wydzieleniu.

Tab.26. Procentowe zestawienie powierzchni lesnych siedlisk przyrodniczych wg planowanych

zabiegow gospodarczych

EEEEEE—

| 9170 9190 91D0 91E0 91F0 9110 91P0 91T0

% powierzchni
brak wskazan 29,6 6,1 96,8 87,4 100,0 13,9 79,4 39,3
czyszczenia 11,6 8,1 0,0 6,4 0,0 334 0,0 0,0
rebnie czesciowe 17,1 2,8 0,0 0,3 0,0 0,0 7,9 0,0
rebnie uprzatajace 7,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 7,7 0,0
odnowienia, poprawki i pielegnacje 8,7 3,7 0,0 0,5 0,0 27,6 0,0 0,0
trzebieze 25,4 79,4 3,2 5,4 00 251 5,0 60,7
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Ryc.23 Struktura zabiegéw na lesnych siedliskach przyrodniczych

W przypadku lesnych siedlisk przyrodniczych istotny jest sposdb ich zagospodarowania, ktdry
powinien by¢ realizowany tak, aby nie doprowadzaé¢ do znieksztatcenia parametrow tych siedlisk,
w szczegoblnosci ,struktury i funkcji”, co w konsekwencji prowadzitoby do naruszenia stanu ich
ochrony. Stad tez w odniesieniu do wszystkich lesnych siedlisk przyrodniczych wazna jest analiza
takich elementéw jak zaplanowane zabiegi gospodarcze, aktualna struktura gatunkowa
drzewostandéw, projektowane skfady gatunkowe odnowien, czy prognozowana, na zakoriczenie

obowigzywania PUL, struktura wiekowa pokrywajacych je drzewostanow.

Grady subkontynentalne (9170)

Strukture zabiegdw na siedliskach gradéw zaprezentowano na Ryc. 26. Wynika z niego, iz ponad 29%
powierzchni tego siedliska nie bedzie objete zadnymi zabiegami gospodarczymi, co w duzej mierze
pozwoli na nieskrepowany przebieg proceséw przyrodniczych. Okoto 41% zaplanowano do zabiegéw
pielegnacyjnych (trzebieze, czyszczenia i pielegnacje) ktére miedzy innymi pozwolg na regulacje
sktadu gatunkowego znieksztatconych drzewostandéw i eliminacje gatunkdéw niepozadanych np.

obcych geograficznie lub ekologicznie. Ok 25 % powierzchni objeta bedzie uzytkowaniem rebnym.

Uzytkowanie rebne przejsciowo pogarsza stan ochrony siedliska wskutek odmtodzenia

drzewostandw, znieksztafcenia runa czy przygotowania gleby. Natomiast w diuzszej perspektywie
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czasu pozwala na przebudowe znieksztatconych drzewostanéw (znaczna czes$¢ gradéw to siedliska

z dominacjg sosny).

W ramach rebni wykonywane beda takze odnowienia. Zasadnicze znaczenie dla stanu gragdéw ma
sktad gatunkowy projektowanych odnowien, na ile jest on zbiezny z naturalnymi sktadami zbiorowisk
gragdowych. Przyjete w projekcie PUL typy drzewostandéw odpowiadajg naturalnemu zréznicowaniu
zbiorowisk grgdowych; na wiekszosci ptatow planowane jest odnawianie grabem, lipg i debem, na
siedliskach wilgotniejszych takze olszg lub wigzami. Typ drzewostanu projektuje sie dla catego
wydzielenia. Zatem w sytuacji, gdy siedlisko 9170 zdiagnozowane zostato tylko na niewielkiej czesci
a pozostatg zajmujg inne typy siedlisk (np. bory mieszane lub tegi) wdwczas konieczne byty
modyfikacje typdéw drzewostandw tak, aby uwzgledniaty zrdznicowanie siedliskowe wewnatrz
wydzielen. Tym niemniej, projektujac rozmieszczenie gatunkdéw podczas wykonywania odnowienia,
nadle$nictwo jest zobowigzane do uwzgledniania tego zréznicowania i wystepowania siedliska gradu
a co za tym idzie, wprowadzaniu na te siedliska gatunkéow wiasciwych dla gradu (debu, graba).

Zwrdcono na to uwage w POP i operatach dla lesniczych.

Tab.27. Proponowane w projekcie PUL typy drzewostanow i sktady upraw dla siedliska 9170

TSL D Orientacyjny sktad gatunkowy upraw %
LMsw Db Db 60-80%, So, Lp, Gb, K, Brz, O3 20-40%
So-Db Db 50-70%, So 10-20%, Lp, Gb, K, Brz, 0%, Sw 10-30%
LMw So-Db Db 60-70%, So 10-20%, Lp, Gb, KI, Ol, Brz, Jw., Sw 10-30%
Gb-Lp-Db Db 40-60%, Gb, Lp, KI 30-40%, Jw, Js, Ol i inne 10%
LSw Db Db 80%, Gb, Lp, Js, Kl i inne 20%
Gb-Db Db 60%, Gb 30%, Lp, KI, Jw., Wz 10%
Gb- Lp- Db Db 40%, Lp 30%, Gb, KI, Jw., Wz 30%
Lw Db Db 80%, Js, Ol, Jw, Wz, Js, Gb, Lp 20%
OI-Db Db 60%, Ol 20%, Lp, Brz, Js, Wz, Gb i inne 20%
Gb (Brz)Db Db50%, Brz, Gb30%, Lp, Jw., Wz i inne 20%

Aktualna struktura gatunkowa drzewostandw w obrebie siedlisk gradéw wskazuje na dominacje
sosny i deba. Dab jest porzagdanym gatunkiem w gradach, stanowi ponad 42 % udziatu, jednak sosna
nie powinna by¢ gatunkiem panujgcym w przeszto 43% wydzielen . Zaznacza sie wyrazny udziat olszy
i brzozy (w sumie ok 3%) co oznacza, ze cze$¢ postaci gradéw wilgotnych porastajg wtasnie
drzewostany olszowe lub brzozowe. Znaczacy udziat maja réwniez drzewostany z panujgcym bukiem

(2,6%) oraz jodtg (3,5%).

Grady wymagajg przebudowy realizowanej czy to poprzez zabiegi pielegnacyjne, czy rebnie

polegajgcej na promowaniu i wprowadzaniu do drzewostandw wtasciwych gatunkéw drzew.
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Ryc.24 Aktualna struktura gatunkowa drzewostanéw (wg gatunkow rzeczywistych)
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Ryc.25 Aktualna struktura wskazan gospodarczych na siedliskach gradowych
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Ryc.26 Zmiana struktury wiekowej drzewostanéw w siedlisku 9170 w efekcie realizacji projektu PUL

W efekcie naturalnych przejs¢ drzewostandéw pomiedzy klasami wieku w wyniku ich starzenia sie oraz
realizacji PUL zmieni sie struktura wiekowa laséw. Wskutek odnowied wzrosnie powierzchna
drzewostandéw w wieku do 20 lat; przy czym nalezy zaktada¢, ze wptynie to na poprawe sktadéw
gatunkowych drzewostanéw. Jednoczesnie znaczgco wzrosnie powierzchnia drzewostanéw ponad
100 letnich z 46,5% na 52,7%. Zmniejszeniu ulegnie udziat srednich klas wieku. Zmiany w strukturze
wiekowej nalezy zatem uznac za korzystne, nie tylko biorgc pod uwage zwiekszenie sie powierzchnia

starodrzewodw ale takze wyréwnanie struktury wiekowej w poszczegdlnych klasach wieku.

Z uwagi na wazne znaczenie ekologiczne siedlisk gradowych i koniecznos$é dotozenia starannosci
w celu ich prawidtowego ksztattowania, w POP znalazty sie zapisy, ktérych zastosowanie bedzie
korzystne z punktu widzenia ich zachowania we wtasciwym stanie ochrony. W zwigzku z tym, ze
siedliska gragdowe bardzo czesto stanowig miejsca wystepowania chronionych gatunkéw roslin,
charakterystycznych dla tych zbiorowisk, podczas wykonywania cie¢ uprzatajgcych nalezy
pozostawiac¢ kepy drzewostandw, szczegdlnie w miejscach wystepowania chronionych gatunkéw oraz
w miejscach, gdzie wystepujg najlepiej zachowane fragmenty gradu. Nalezy szczegétowo
rozplanowaé¢ miejsca pozostawiania kep starodrzewdw. W ramach zabiegéw pielegnacyjnych
niezbedne jest popieranie cennych gatunkdéw lisciastych przy jednoczesnym usuwaniu gatunkow
obcych geograficznie i ekologicznie. Zaleca sie takze wspomagad ksztattowanie sie i rozwdéj dolnych
warstw drzewostanu (podrost, dolne pietro drzew), budowanych przez gatunki dostosowane do
siedliska, co wptynie korzystnie na tworzenie zréznicowanej struktury drzewostandéw. Waznym

elementem wskazujgcym na wtasciwy stan zachowania gradéw s3 takze zasoby martwego drewna i
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drzew zamierajgcych. Postepujgc zatem w duchu ZHL i IOL, uzasadnione jest, aby przyjaé, iz drzewa
martwe (stojgce i lezgce) nalezy uznawac za pozyteczne, a jedynie stosowaé od tej zasady
odstepstwo (np. przy nagromadzeniu posuszu czynnego, ktéry mozie wptywaé na trwatosé
drzewostanu). Nie nalezy natomiast usuwa¢ w ogdle drzew martwych w bardziej zaawansowanym
stopniu rozktadu (lezacych), ktére z gospodarczego punktu widzenia nie przedstawiajg zadnej
wartosci, nie sg takze siedliskiem owaddw uwazanych za ,szkodliwe” i nie stwarzajg zagrozenia dla
ludzi, a z drugiej strony, stanowig niezbedne srodowisko wystepowania szeregu pozytecznych i
cennych organizmdw z réznych grup systematycznych. Jako drzewa biocenotyczne, pozostawiane do
naturalnego rozktadu, nalezy réwniez traktowac wszystkie drzewa dziuplaste oraz cze$¢ drzew
zamierajgcych, w tym z obecnoscig martwych konaréw w koronie. W szczegdlnosci pozostawiac
nalezy martwe lub obumierajgce drzewa grube o piersnicy ponad 40 cm. Pozadane jest takie
pozostawianie przynajmniej czesci starszych okazow gatunkéw o miekkim drewnie, ktdre uznaje sie
za najoptymalniejsze do wykuwania dziupli (m.in. brzoza, osika, olsza) — przy nadrzednej zasadzie

zachowania bezpieczenstwa ludzi i mienia.

tegi olszowe i olszowo-jesionowe (91EQ)

Siedliska tegdw w najwiekszym stopniu uzaleznione sg od prawidtowych warunkéw wodnych, czyli
funkcjonowania zalewéw wdd powierzchniowych. Brak zalewdéw lub  przypowierzchniowych,
niestagnujgcychwdd oznacza mineralizacje torfu niskiego i murszu, a co za tym idziegragdowienie
tegéw. Projekt PUL nie obejmuje zagadnien zwigzanych z regulacjg stosunkéw wodnych (nie jest to

przedmiotem planowania urzadzeniowego).

tegi 91EO wystepujg gtdwnie na typach siedliskowych Ol lub OlJ. Wsréd zabiegdw gospodarczych na
siedlisku 91E0 na ponad 12% zaplanowane zostaty ciecia pielegnacyjne (czyszczenia i trzebieze)
stosowane zazwyczaj w mtodszych drzewostanach. Ponad 87 % powierzchni tegédw pozostaje bez

wskazéwki gospodarczej na nadchodzace dziesieciolecie.

Jak zaznaczono w POP, olsza czarna jest gatunkiem o duzych wymaganiach swietlnych, w zwigzku
zczym, nawet w warunkach dziatania proceséw naturalnych, ma tendencje do wyksztatcania
drzewostanéw jednopietrowych o ujednoliconej strukturze pionowej. W prawie 95% gatunkiem

panujgcym jest olsza, w nieznacznych procentach wystepuje sosna, Swierk, dab, jodta i brzoza.
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Ryc.27 Aktualna struktura wskazan gospodarczych w wydzieleniach ze stwierdzonymi ptatami tegéw

olszowo-jesionowych

SO Sw BRZ DB
310%  172%  0,01% 035% JD
—_

0,19%

Ryc.28 Aktualna struktura gatunkowa drzewostanow na 91E0(wg gatunkow rzeczywistych)

Aktualna struktura gatunkowa drzewostanéw w tegach olszowo-jesionowych nie odbiega od typowej
dla siedliska. Zwraca co prawda uwage znaczna dominacja olszy a bardzo niski udziat jesionu, ale jest
to wynikiem znanej od wielu lat choroby tego gatunku opisywane] jako ,zamieranie jesionu”. Poza
brzozg i miejscami debem (w ptatach przejsciowych miedzy tegami a gragdami) pozostate gatunki

wystepuja raczej marginalnie.
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Tab.28. Proponowane w projekcie PUL typy drzewostandw i sktady upraw dla siedliska 91E0

olJ Js-Ol Ol 40-50%, Js 30-40%, Wz, Klzw, Db, Lp i inne 10-20%

ol ol 01 80-90%, Brz i inne 10-20%

W PUL nie jest zaprojektowane uzytkowanie rebne na siedlisku 91EOQ.
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Ryc.29 Zmiana struktury wiekowej drzewostanéw (procentowy udziat powierzchni w klasach wieku)

w efekcie realizacji projektu PUL

Realizacja PUL wptynie takze na strukture wiekowg drzewostandw na siedliskach tegdw. Nastgpi
wyrazne wyréwnanie struktury wiekowej drzewostanéw w $rednich klasach wieku. Wzrosnie udziat
najstarszych a zmaleje najmiodszych drzewostanéw. Nieznacznie wzrosnie réwniez udziat

drzewostandéw ponad stuletnich, z 40,1% na 41,9%.

Celem prawidtowego ksztattowania siedliska podczas wykonywania zabiegéw gospodarczych, w POP
zamieszczono szereg zapiséw modyfikujgcych. Waznym elementem wskazujagcym na witasciwy stan
zachowania tegéw sg takze zasoby martwego drewna i drzew zamierajgcych. Postepujac zatem
w duchu ZHL i IOL, uzasadnione jest, aby przyja¢, iz drzewa martwe (stojace i lezgce) nalezy uznawac
za pozyteczne, ajedynie wyjgtkowo stosowac od tej zasady odstepstwo. Nie nalezy natomiast
usuwac¢ w ogéle drzew martwych w bardziej zaawansowanym stopniu rozktadu (lezgcych), ktore
z gospodarczego punktu widzenia nie przedstawiajg zadnej wartosci, nie sg takze siedliskiem owaddéw
uwazanych za ,szkodliwe”, nie stwarzajg zagrozenia dla drzewostanu oraz noie stwarzajg zagrozenia
dla ludzi i mienia, a z drugiej strony, stanowig niezbedne s$rodowisko wystepowania szeregu
pozytecznych i cennych organizméw z réznych grup systematycznych. Jako drzewa biocenotyczne,
pozostawiane do naturalnego rozktadu, nalezy réwniez traktowac wszystkie drzewa dziuplaste oraz

czes¢ drzew zamierajacych, w tym z obecnos$cig martwych konaréw w koronie. W szczegdlnosci
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pozostawia¢ nalezy martwe lub obumierajgce drzewa grube o piersnicy ponad 40 cm — przy

nadrzednej zasadzie zachowania bezpieczenstwa oséb i mienia.

tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (91F0)

Strukture zabiegdw na siedliskach tegéw debowo-wigzowo-jesionowych- zaprezentowano na Ryc. 31.
Wynika z niego, iz na 100% powierzchni tych tegdw nie bedzie objetych zadnymi zabiegami

gospodarczymi.

Tab.29. Proponowane w projekcie PUL typy drzewostandw i sktady upraw dla siedliska 91F0

Lw Db Db 60-80%, Wz, Js, Ol, Lp, Gb 20-40%

Lt Js-Wz-Db Db 50-60%, Wz 20-30%, Js, Ol 10-20%

0,15%

Ryc.30 Aktualna struktura gatunkowa na siedlisku 91F0 (wg gatunkdéw rzeczywistych)

Ryc.31 Aktualna struktura wskazan gospodarczych na siedlisku 91F0.
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Drzewostany w obrebie ptatow tegdw debowo-wigzowo-jesionowych charakteryzujg sie dominacja
deba a wysoki udziat olszy moze by¢ wynikiem ujecia w analizie drzewostandw z catych wydzielen,
nawet jesli siedlisko 91F0 zajmowato jedynie jego czes¢. Sktad gatunkowy drzewostandéw generalnie

w skali catego nadlesnictwa mozna uznac za uproszczony z powodu braku jesiona i wigzu.

Struktura wiekowa drzewostandw ze wzgledu na brak zabiegéw gospodarczych ulegnie procesowi

naturalnego starzenia.
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Ryc.32 Zmiana struktury wiekowej drzewostanéw (procentowy udziat powierzchni w klasach wieku)

na siedlisku 91F0 w efekcie realizacji projektu PUL

Waznym elementem wskazujagcym na wtasciwy stan zachowania tegéw sg takze zasoby martwego
drewna i drzew zamierajgcych. Postepujac zatem w duchu ZHL i IOL, uzasadnione jest, aby przyjac, iz
drzewa martwe (stojgce ilezace) nalezy uznawaé za pozyteczne i nie usuwac ich podczas ciec¢

sanitarnych.

Sosnowe bory chrobotkowe (91T0)

Strukture zabiegéw na siedliskach boréw chrobotkowych zaprezentowano na Ryc. 24.

Na wiekszosci powierzchni siedliska zaplanowano trzebieze — 60,7%, 39,3% pozostawiono bez
wskazan gospodarczych. Zabiegi trzebiezy powoduja rozluznienie zwarcia drzewostanu, zwiekszenie
doptywu Swiatta do dna lasu co sprzyja porostom bedgacym gatunkami typowymi dla siedliska.
Zbytnie zacienienie powoduje ich ustepowanie i wkraczanie mchéw. W przypadku boréw
chrobotkowych, nalezy bezwzglednie unika¢ wprowadzania wszelkich gatunkéw ,biocenotycznych”,
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w tym rowniez podszytéw i podsadzen. Konieczne jest takze wynoszenie wycietych w trakcie ciec¢
pielegnacyjnych drzewek poza ptat siedliska. Niedopuszczalne jest pozostawianie gatezi iinnych
odpadéow powstatych w wyniku trzebiezy na gruncie. Ma to zapobiec po pierwsze zacienieniu
warstwy chrobotkéw, a po drugie rozktadowi biomasy i wzrostowi trofii gleby. Zalecenie to zostato

podkreslone w POP.

Aktualnie drzewostany na siedlisku sktadajg sie w 76% z sosny zwyczajnej i 24% brzozy.

Tab.30. Proponowane w projekcie PUL typy drzewostanow i sktady upraw dla siedliska 91T0

Bs, Béw So 90% So 10% Brz

Ryc.33  Aktualna struktura zabiegéw gospodarczych na siedlisku 91TO.

SO
75,8%

Ryc.34 Aktualna struktura wskazan gospodarczych
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Zmiana struktury wiekowej drzewostandéw nastgpi gtéwnie w efekcie ich starzenia sie.
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Ryc.35 Zmiana struktury wiekowej drzewostanéw na siedlisku 91T0 w efekcie realizacji projektu PUL

Kwasne dgbrowy (9190)

Strukture zabiegdw na siedliskach kwasnej dgbrowy zaprezentowano na Ryc. 38.

Na wiekszosci powierzchni siedliska zaplanowano trzebieze — 79,3%, 6,1% pozostawiono bez
wskazan gospodarczych, rebnie stopniowe zaplanowano na 2,8%. Fragment z ptatem siedliska
przyrodniczego powinno sie pozostawi¢ jako kepe ekologiczng. Trzebieze powodujg rozluznienie
zwarcia drzewostanu, zwiekszenie doptywu sSwiatta do dna lasu. Rebnie ztozone, przy zatozeniu
stosowania sktadow gatunkowych upraw zgodnych z przyrodniczym typem drzewostanu dla tego
siedliska, mogg powodowac czasowe znieksztatcenie siedliska (odmtodzenie), ale w dtuziszej
perspektywie pozwolg na ksztattowanie i dostosowywanie sktadéw gatunkowych do potencjalnych
mozliwosci siedliska. Struktura gatunkowa przedstawiona na Ryc.37 $wiadczy o niewielkiej pinetyzacji

siedliska.
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Ryc.36 Aktualna struktura gatunkowa drzewostanow (wg gatunkéw rzeczywistych)

brak wskazan
6,1%

czyszczenia i pielegnacje
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rebnie stopniowe

/S 0%

Ryc.37 Aktualna struktura wskazan gospodarczych
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Ryc.38 Zmiana struktury wiekowej drzewostanéw (procentowy udziat powierzchni w klasach wieku)

w efekcie realizacji projektu PUL

W efekcie realizacji projektu Planu dojdzie do zmian struktury wiekowej drzewostandw na siedlisku
9190, co wynika z nieprzerwanego procesu starzenia sie drzew oraz wykonywanych zabiegéw.
Generalnie nastgpi przesuniecie powierzchni drzewostandw ku wyzszym klasom wieku. Jednoczes$nie
wzro$nie udziat drzewostanéw llb klasy wieku, co bedzie nastepstwem realizowanych proceséw
odnawiania drzewostandéw. Nie odbije sie to jednak negatywnie na udziale drzewostanéw
najstarszych (ponad 100-letnich), ktérych udziat powierzchniowy wzrosnie. Jest to zjawisko korzystne

dla zachowania struktury i funkcji siedliska kwasnych dgbréw 9190.

Bory i lasy bagienne (91D0)

Ptaty siedliska 91D0 obejmujg ok 16 ha gruntéw Nadlesnictwa Piotrkéw. Na catym obszarze nie
zostaty zaplanowane wskazania gospodarcze. W zwigzku z brakiem uzytkowania na siedlisku 91DO,
zmiana struktury wiekowej wystepujacych na nim drzewostanéw bedzie wynikaé tylko z naturalnych

procesow starzenia sie drzew, obumierania i odnawiania.
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Ryc.39 Aktualna struktura gatunkowa drzewostanow (wg gatunkéw rzeczywistych)

Ryc.40 Aktualna struktura wskazan gospodarczych
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Ryc.41 Zmiana struktury wiekowej drzewostanéw (procentowy udziat powierzchni w klasach wieku)

w efekcie realizacji projektu PUL
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Cieptolubne dgbrowy (9110)

Na terenie Nadlesnictwa siedlisko 9110 zostato stwierdzone w ptatach o powierzchni ok 19ha.
Gatunkiem dominujgcym jest dab, a wszystkie ptaty zaliczono do stanu B. Zaplanowane zostaty
trzebieze, czyszczenie i pielegnacje, prawie 14% siedliska pozostawiono bez wskazan gospodarczych.
Dla ochrony siedliska nalezy usuwac naloty i podrosty czeremchy amerykanskiej. Ze wzgledu na
unikalno$¢ siedliska zaniechano uzytkowania rebnego, a zaplanowane zabiegi hodowlane nalezy
wykonywac¢ pod katem uzyskania docelowego sktadu wraz z usuwaniem podrostéw i podszytéw.
W pierwszej kolejnosci usuwacé sosne oraz gatunki obce geograficznie i siedliskowo. Pielegnowac
naturalne odnowienie debowe jako kontynuacje charakteru lesnego powierzchni. Wykres zmiany

struktury wiekowej pokazuje naturalne starzenie sie drzewostanu.

SO
0,87%

DB
99,13%

Ryc.42 Aktualna struktura gatunkowa drzewostanow (wg gatunkéw rzeczywistych)

czyszczenia i
pielegnacje
60,9%

Ryc.43 Aktualna struktura wskazan gospodarczych
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Ryc.44 Zmiana struktury wiekowej drzewostanéw (procentowy udziat powierzchni w klasach wieku)

w efekcie realizacji projektu PUL

Jodtowy bér Swietokrzyski (91P0)

Powierzchnia ptatéw siedlisk przyrodniczych wynosi 32,45 ha. Stan siedliska zostat na wszystkich

ptatach na ocene B,

Siedliska przyrodnicze zlokalizowane sg w lesnictwie Felicja i Gorzkowice. Niektére fragmenty jedlin
objete zostaty ochrona, jako rezerwat ,Wielkopole” oraz obszar Natura 2000. Blisko 80% ptatow

pozostaje bez wskazan gospodarczych.

Fitosocjologicznym odpowiednikiem tego siedliska jest zespdt Abietetum polonicum. Wg typologii
lesnej sg to BMwyz (rzadziej LMwyz) lub BMs$w (LMsw). Cechg wyrdzniajacy jest tu zdecydowana

dominacja jodty, zaréwno w warstwie drzewostanu jak i w podroscie.
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Ryc.45 Aktualna struktura gatunkowa drzewostanow (wg gatunkéw rzeczywistych)
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Ryc.46 Aktualna struktura wskazan gospodarczych
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Ryc.47 Zmiana struktury wiekowej drzewostanéw (procentowy udziat powierzchni w klasach

wieku) w efekcie realizacji projektu PUL

Podsumowujgc powyzsze analizy nie przewiduje sie by zapisy projektu PUL mogly znaczaco

negatywnie wptyngé na siedliska Natura 2000.

5.9 Oddziatywanie na wode

Niekorzystne oddziatywanie na wode oznacza przede wszystkim zanieczyszczenie wod
powierzchniowych lub podziemnych, zmiane rezimu hydrologicznego, zmiane trofii wdd lub
ograniczenie mozliwosci retencyjnych obszaru. Dziatalno$¢ gospodarcza Nadlesnictwa wykonywana
na podstawie projektu PUL dotyczy zabiegdéw w drzewostanach. Nie ma to praktycznie zadnego
wptywu na stan srodowiska wodnego. Podczas prac lesnych uzywany jest sprzet mechaniczny (pilarki,
kosy spalinowe, ciggniki, maszyny wielooperacyjne itp.) itylko w przypadku jego awarii mogtoby
nastgpi¢ ewentualne zanieczyszczenie wod w poblizu wykonywanych prac, jednakze Nadlesnictwo
jest obowigzane do kontroli i nadzoru firm zewnetrznych wykonujgcych prace w lesie. Zapisy projektu

PUL nie przewidujg sytuacji, w ktérej mogtoby wystapi¢ wspomniane zagrozenie.

Nalezy takze zaznaczy¢, ze obowigzujace zapisy ZHL, jak i wskazania Programu ochrony przyrody,
pozwalajg na zachowanie we witasciwym stanie wrazliwych ekosysteméw wodnych, mokradtowych,
bagien itp., poprzez niewykonywanie cie¢ zupetnych w ich sasiedztwie iksztattowanie w tych
miejscach ekotondéw (stref buforowych). Plan nie przewiduje podejmowania dziatan o charakterze

melioracji odwadniajacych.
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Planowanie urzadzeniowe nie narusza celéow s$rodowiskowych wskazanych w rozporzadzeniach
Ministra Infrastruktury w sprawie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty, a takze
dorzecza Odry (rozp. Ml, Dz. U. z 2023, poz. 300, Dz. U. z 2023 r. poz. 335). Nie przewiduje sie, zeby
zabiegi gospodarcze zaplanowane w drzewostanach, mogly znaczaco negatywnie lub trwale
negatywnie wptywac na stan jednolitych czesci wéd powierzchniowych JCWP. Projekt Planu nie
zawiera zapisdw bezposrednio dotyczacych ekosystemdw wodnych i nie planuje sie w odniesieniu do

nich dziatan.

Przez obszar zasiegu terytorialnego nadlesnictwa przeptywaja rzeki zakwalifikowane do jednolitych
czesci wod powierzchniowych JCWP. Ich kody i nazwy wg JCWP zamieszczono w ponizszej tabeli. Stan

JCWP zostat zamieszczony w POP.

Tab.31. Kody i nazwy rzek kwalifikowanych do jednolitych czesci wod powierzchniowych
Kod Nazwa JCWP
RW200010254534499 Bogdandwka
RW200011254499 Czarna od Barbarki do ujscia
RW20001025453454 Doptyw z Krzyzanowa
RW600010182853 Grabia do Dtutéwki
RW2000062543569 Jaworka
RW600010182169 Jeziorka
RW20000625453417 Luciaza do zb. Cieszanowice
RW2000112545349 Lucigza od Bogdandwki do ujscia
RW2000102545343 Lucigza od zb. Cieszanowice do Bogdandwki
RW200010254649 Moszczanka Wtasciwa
RW2000112545399 Pilica od Zwleczy do zb. Sulejéw
RW20000625453429 Prudka
RW200010254534529 Rajska
RW200010254534829 | Rakdwka
RW600010182299 Rakéwka
RW200006254389 Stobianka
RW20001025453489 Strawa
RW20001125469 Wolbdrka od Doptywu spod Bedzelina do ujscia

5.10 Oddziatywanie na powietrze

Zabiegi gospodarcze zapisane w projekcie PUL nie wptyng istotnie na pogorszenie stanu powietrza
atmosferycznego. Sg to zabiegi wykonywane miejscowo, gtdwnie przy pomocy pilarek, kos
spalinowych, ciggnikéw rolniczych lub lesnych. Maszyny i narzedzia te powodujg emisje spalin,
niemniej jednak wielko$¢ te uznac nalezy za nieznaczacg, a ponadto niwelowang przez otaczajaca

roslinnos$¢, ktéra zatrzymuje i pochtania zanieczyszczenia powietrza. Jednoczesnie, bedace jednym
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z kluczowych zatozen planowania urzadzeniowego, zachowanie powierzchni lesnych ma istotne

znaczenie dla poprawy jakosci powietrza atmosferycznego.

5.11 Oddziatywanie na powierzchnie ziemi

W skali makro realizacja ustalen projektu PUL w zaden sposdb nie wptynie na stan powierzchni ziemi.
Zasady zrownowazonego zagospodarowania lasu, ktére sg podstawowym zatozeniem planowania
urzgdzeniowego, nie przewidujg istotnych zmian w sposobie uzytkowania gruntéw. Prowadzenie
gospodarki lesnej bedzie sie wigzato gtdwnie ztagodnymi zmianami w strukturze gatunkowo-

wiekowej drzewostandw, a wiec nie bedzie miato negatywnego wptywu na powierzchnie ziemi.

Rowniez w skali mikro, a wiec pojedynczego wydzielenia, nie przewiduje sie dtugotrwatego wptywu
projektu PUL na powierzchnie ziemi. Czasowo niekorzystnym oddziatywaniem na powierzchnie ziemi
(glebe) jest wykonanie zrebu zupetnego i niektérych rebni gniazdowych (llla). Jednakze jest to
oddziatywanie krétkoterminowe i matopowierzchniowe, ktérego negatywny wptyw jest w okresie do
5 lat niwelowany przez zaplanowane odnowienie. Niekorzystne oddziatywanie moze w tym
przypadku nastgpi¢ poprzez znaczne uszkodzenia pokrywy glebowej ciezkim sprzetem lub
nieodpowiednim sposobem przygotowania gleby. Sposdb przygotowania gleby nie jest jednak
elementem wynikajgcym z zapiséw projektu PUL, cho¢ i w tym zakresie zawarto w Programie ochrony
przyrody wskazania stosownych modyfikacji. Przy stosowaniu cie¢ odnowieniowych zaleca sie
wykorzystaé istniejgce odnowienie naturalne, zgodne z TSL, co powinno ograniczy¢ koniecznosc

przygotowania gleby.

5.12 Oddziatywanie na krajobraz

Wykonywanie zabiegdw gospodarczych ustalonych w projekcie PUL bedzie miato neutralny wptyw na
krajobraz. Ocena jakosci krajobrazu jest silnie zindywidualizowana i subiektywna. Kazdy odbiorca
moze zupetnie inaczej postrzegac te same cechy krajobrazu. Dla pewnej grupy ludzi zreby zupetne
wplywajg wybitnie negatywnie na krajobraz, dla innych wykonanie zrebu jest ,otwarciem”
szczelnego, monotonnego krajobrazu lesnego i zwiekszeniem réznorodnosci Srodowiska w lesie,
a wiec i poprawieniem waloréw krajobrazowych. Ponadto zmiany w krajobrazie mozna rozpatrywac
w skali makro, gdy tymczasem dziatania wynikajagce z projektu PUL dotyczg konkretnych,
pojedynczych wydzielen lesnych. Wykonanie zabiegdw pielegnacyjnych nie wptywa negatywnie na
krajobraz, cho¢ moze upewnych grup spotecznych, oczekujacych od laséw gospodarczych
powtarzania wzorcéw krajobrazowych wystepujacych w lasach niezagospodarowanych, wywotywac
pewien sprzeciw nadmiernie uporzadkowang strukturg przestrzeni lesnej. Jak zaznaczono powyzej,
jest to jednak wrazenie subiektywne, poniewaz inne grupy spoteczne oczekujg bardzo czesto od lasu,

aby byt dostepny i uporzgdkowany.
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Zasady ochrony krajobrazu w gospodarce lesnej ujete sg w Zasadach hodowli lasu, ktére wskazujg
m.in., ze przy gtdwnych drogach (krajowych i wojewddzkich) oraz kolejowych szlakach
komunikacyjnych zaleca sie tworzenie w ramach prowadzonych cie¢ rebnych (w tym takze zrebami
zupetnymi) stref przejsciowych (ekotondéw). Ma to m.in. na celu wifasnie ochrone waloréow

krajobrazowych.

5.13 Oddziatywanie na klimat

Ogdlne oddziatywanie podczas realizacji projektu PUL na klimat oceniono jako pozytywne. Ocena ta
wynika z tego, iz podstawowym celem urzadzania lasu jest utrzymanie powierzchni lesnych.
Natomiast dziatania podejmowane w pojedynczych wydzieleniach nie majg wptywu na klimat.
Mozliwe i czesto potrzebne jest oczywiscie analizowanie skumulowanego wptywu zabiegdéw, jednak
w przypadku zabiegdw zawartych w projekcie PUL bedzie to bardzo czesto dziatanie wzajemnie

znoszace sie — przeciwstawne, czyli niwelujgce wzajemnie przeciwne efekty.

Whniosek o pozytywnym oddziatywaniu realizacji zapisow projektu PUL na klimat wysnuto na

podstawie nastepujgcych przestanek:

1. Las jest srodowiskiem, ktérego pozytywny wptyw na fagodzenie warunkéw klimatycznych jest
powszechnie znany. Projektowane zapisy, nie naruszajagc ogdlnej powierzchni laséw, nie
wptywajg negatywnie na ich utrzymanie.

2. Najistotniejszym czynnikiem majacym obecnie wptyw na klimat globalny jest wzrost poziomu
gazdw cieplarnianych w atmosferze.

3. Racjonalnie prowadzona gospodarka lesna, co jest podstawowym zatozeniem kazdego planu
urzadzenia lasu, wptywa na powiekszanie sie zasobdw drzewnych, wymusza odnawianie lasu po
jego wycieciu oraz sprzyja przebudowie drzewostandw stosownie do siedliska.

4. Wiekszo$¢ elementéw planowania majg istotne znaczenie w wigzaniu wegla z atmosfery, a wiec
ograniczaniu efektu cieplarnianego. Zwiekszenie zasobéw drzewnych jest wynikiem zwiekszonej
asymilacji dwutlenku wegla, powoduje jego wigzanie w drewnie iaparacie asymilacyjnym.
Uzytkowanie lasu powoduje usuniecie z lasu czeSci biomasy, z ktérej tylko niewielka czes¢ ulega
spalaniu i powoduje uwolnienie wegla z powrotem do atmosfery. Wiekszo$¢ drewna zostaje
przetworzona np. w meble, papier, a wiec czasowo przynajmniej wegiel zostaje zwigzany
w postaci produktédw. Po uzytkowaniu powstaje w lesie powierzchnia, gdzie sadzi sie mtody las,
ktory staje sie magazynem asymilowanego wegla na kolejne kilkadziesigt lat. Natomiast
niekorzystnym czynnikiem zwiekszajgcym uwalnianie sie gazow cieplarnianych do atmosfery jest
intensywne przygotowanie gleby na glebach organogenicznych (torfowych). W Programie
ochrony przyrody wskazane zostato zatem, ze na siedliskach bagiennych przygotowanie takie

nalezy ograniczyé¢, a w razie przewidywanych trudnosci w odnowieniu sztucznym, wynikajgcych
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z braku przygotowania gleby, nalezy raczej takie powierzchnie pozostawia¢ do naturalnej
sukcesji, rowniez z wykorzystaniem odrosli.
5. Zwiekszanie powierzchni biologicznie czynnej w lasach (ksztattowanie Il pietra, odnowienia

naturalne pod okapem itp.) powoduje zwiekszenie asymilacji CO, na tej samej powierzchni.

5.14 Oddziatywanie na zasoby naturalne

W kontekscie rozporzadzenia Nature Restoration Law, dziatania ujete w projekcie Planu zapewniajg
poprawe stanu ekosystemow lesnych. Zaplanowane pozostawianie 5% drzewostanu przy
uzytkowaniu rebnym wptynie pozytywnie na wskazniki drzewa martwe stojgce oraz drzewa martwe

lezgce. Projekt Planu nie zaktada pozyskiwania drzew martwych.

Zwieksza sie udziat lasow o strukturze réznowiekowej poprzez uzytkowanie rebniami ztozonymi,
atakze dzieki nieduzej powierzchni objetej cieciami przy rebniach zupetnych. Efektem jest
mozaikowata struktura wiekowa komplekséw lesnych. Na wskaZznik tgcznos¢ obszaréw le$nych
projekt Planu pozostaje bez wptywu. Wskaznik ten nalezatoby realizowaé poprzez dazenie do
taczenia poszczegdlnych komplekséw lesnych np. za pomocg korytarzy, a takie poprzez nie
realizowanie  inwestycji, powodujacych rozcztonkowanie kompleksow le$nych. Dziatania te

wykraczajg poza planowanie urzadzeniowe.

Wskaznik zasoby wegla organicznego réwniez bedzie ulegat zwiekszeniu, dzieki sukcesywnej
wymianie zmonotypizowanych drzewostandw sosnowych porastajgcych zbyt zyzne siedliska na
drzewostany wielogatunkowe ze znacznym, badz catkowitym udziatem drzew lisciastych. Przyjete w
projekcie Planu typy drzewostanu i orientacyjne sktady gatunkowe upraw bazujg na rodzimych
gatunkach, dlatego projekt Planu wptywa pozytywnie na wskaznik odsetek laséw, w ktdrych
dominujg rodzime gatunki drzew. Podobnie projekt Planu wptywa pozytywnie na wskaznik

réznorodnosc gatunkowa drzew poprzez zaprojektowane wielogatunkowe typy drzewostanow.

Realizacja celdw zawartych w art. 4. Nature Restoration Law nastepuje poprzez przebudowe
drzewostanoéw siedlisk przyrodniczych w kierunki bardziej zréznicowanych gatunkowo oraz wiekowo,
nastepnie poprzez renaturalizacje zbiorowisk zastepczych oraz zespotéw naturalnych, z ktérych wiele

jest identyfikatorami siedlisk naturowych.

Szczegbtowe zalecenia i ustalenia priorytetéw dziatan w zwigzku z wdrazaniem Nature Restoration
Law odbywac sie bedzie dopiero po wdrozeniu Krajowego planu odbudowy zasobdw przyrodniczych.
Do dnia jego publikacji panstwa cztonkowskie starajg sie wprowadzi¢ Srodki niezbedne do
zapobiegania znacznemu pogorszeniu sie stanu obszardow, w ktérych wystepujg typy siedlisk
z zatgcznika | NRL i ktére sg w dobrym stanie. Przy braku rozwigzan alternatywnych wymogi
dotyczace niepogarszania stanu mogg by¢ stosowane na poziomie regionu biogeograficznego na
terytorium panstwa cztonkowskiego.
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Zgodnie z Ustawg o lasach projekt Planu opracowano w taki sposdb, aby zasoby naturalne zachowaty
cechy trwatosci, bogactwa biologicznego, wysokiej produkcyjnosci i potencjatu regeneracyjnego.
Z przeprowadzonych analiz wynika, ze realizacja zapiséw projektu Planu nie wptynie negatywnie na

stan zasobdéw lesnych Nadles$nictwa Piotrkow.

5.15 Oddziatywanie na zabytki i dobra kultury materialne;j

Na gruntach Nadlesnictwa Piotrkéw sg dwa obiekty wpisane do rejestru zabytkéw: park podworski
w miejscowosci Sobakéw w oddziale 173a obrebu Lubien oraz cmentarzysko wczesnosredniowieczne

w obrebie Lubien.

Oprécz w/w wystepujg liczne kapliczki, krzyze, mogity, cmentarze, miejsca pamigtkowe i kultu

religijnego.

W wydzieleniach, w ktérych zaplanowano rebnie nalezy zostawic¢ strefe buforowg o szerokosci okoto
25 m w postaci strefy bez cie¢ zupetnych i gniazdowych. Nie wycinaé gniazd w bezposrednim
sgsiedztwie chronionego obiektu. W wydzieleniach z trzebiezami oraz czyszczeniami nalezy

zabezpieczyé chrionione obiekty przed przupadkowym zniszczeniem.

Nie przewiduje sie znaczgco negatywnego oddziatywania zapisdw projektu PUL na zabytki i dobra

kultury materialne;j.

5.16 Zbiorcza ocena oddziatywania projektu PUL na Srodowisko

W ponizszej tabeli zamieszczono uogdlnione oceny oddziatywania projektu PUL na poszczegdlne
elementy S$rodowiska przyrodniczego. Oceny te nie s kwantyfikowalne zpowodu braku
szczegotowych wytycznych lub wskazéwek do zbiorczej oceny wptywu na srodowisko. Wskazniki
wykorzystywane np. przy monitoringu srodowiska przyrodniczego dotyczg poszczegdlnych gatunkéw
i siedlisk a nie ich zgrupowan. Ocena wptywu projektu PUL podlega wiec gtdwnie ocenie eksperckiej
wynikajgce]j z okreslenia najistotniejszych elementéw przyrody (np. gatunkéw najbardziej cennych)
i podsumowania wptywu PUL na te elementy. Podsumowanie nie wynika oczywiscie z prostej
ySredniej arytmetycznej”, ale jest niejako ,wazone” zardwno waznoscig danego elementu
przyrodniczego, jak i nasileniem lub udziatem zabiegéw gospodarczych, majacych mozliwy do

okreslenia wptyw na dany element przyrodniczy.
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Tab.32. Zbiorcze zestawienie wptywu projektu PUL na elementy srodowiska przyrodniczego

Réznorodnosc 1=0 1=0 1=- 1=- 1=0
biologiczna 2=+ 2=+ 2=0 2=0 2=+
J 3=+ 3=+ 3=+ 3=0 3=+
1=+ 1=- 1=- 1=— 1=—
Ludzie 2=+ 2=+ 2=0 2=— 2=+
3=+ 3=+ 3=+ 3=0 3=+
1=+ 1=- 1=- 1=— 1=—
Zwierzeta 2=+ 2=0 2=0 2=0 2=0
3=+ 3=0 3=+ 3=+ 3=+
1=- 1=+ 1=- 1=- 1=+
Rosliny 2=0 2=+ 2=+ 2=+ 2=+
3=+ 3=+ 3=+ 3=+ 3=+
1=0 1=0 1=- 1=- 1=-
Grzyby 2=0 2=0 2=0 2=0 2=0
3=0 3=0 3=+ 3=+ 3=+
I 1=+ 1=+ 1=- 1=- 1=+
Sledllsl‘;a_ 2=+ 2=+ 2=+ 2=+ 2=+
przyrodnicze 3=+ 3=+ 3=+ 3=+ 3=+
Woda brak brak brak brak brak
1=+ 1=- 1=-— 1=- 1=
Powietrze 2=+ 2=+ 2=+ 2=0 2=+
3=+ 3=+ 3=+ 3=0 3=+
Powierzchnia 1=- 1=0 1=~ 1=0 1=-
ziemi 2=0 2=0 2=0 2=0 2=0
3=0 3=0 3=0 3=— 3=0
1=0 1=-— 1=- 1=- 1=—
Krajobraz 2=+ 2=+ 2=+ 2=0 2=+
3=+ 3=+ 3=+ 3=0 3=+
1=0 1=0 1=- 1=- 1=-
Klimat 2=+ 2=+ 2=+ 2=+ 2=+
3=+ 3=+ 3=+ 3=0 3=+
1=+ 1=+ 1=- 1=— 1=—
:Zst’::)zlne 2=+ 2=+ 2=+ 2=0 2=+
3=+ 3=+ 3=+ 3=0 3=+
Zabytki i 1=0 1=0 1=0 1=0 1=0
dobra kultury 2=0 2=0 2=0 2=0 2=0
materialnej 3=0 3=0 3=0 3=0 3=0

(+) wptyw dodatni
(0) wptyw obojetny

(-) wptyw ujemny

1 — oddziatywanie krétkoterminowe
2 — oddziatywanie sredniookresowe,

3 — oddziatywanie dtugoterminowe
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6 oOris PRZYJETYCH DZIALtAN OGRANICZAJACYCH NEGATYWNY WPLYW PROJEKTU PUL NA

SRODOWISKO

6.1 Zastosowane w projekcie PUL rozwigzania majace na celu ograniczanie jego negatywnych

oddziatywan na srodowisko

Tab.33.

Zestawienie wskazan Programu ochrony przyrody w zakresie modyfikacji dziatan

gospodarczych, majgcych na celu ograniczenie/eliminacje negatywnych oddziatywarn projektu PUL

Ryzyko negatywnego
wptywu wykonywania
zabiegdw gospodarczych na
gatunki wymagajace

ochrony strefowej

W granicach stref ochrony catorocznej nie zaprojektowano zadnych zabiegdéw
gospodarczych, co wynika z przepisow prawa z zakresu ochrony gatunkowej zwierzat.
Zabiegi zaplanowano natomiast w strefach ochrony okresowej — nie moga by¢ one
realizowane (co zostato pokreslone w Programie ochrony przyrody oraz operatach dla
lesniczych) w okresie od 1 stycznia do 31 lipca w odniesieniu do strefy okresowej bielika oraz
w okresie od 15 marca do 31 sierpnia w odniesieniu do strefy ochrony okresowej bociana
czarnego. Zgodnie z art. 60 ustawy o ochronie przyrody, nadlesniczy uzgadnia z regionalnym

dyrektorem ochrony srodowiska wykonywanie w strefach ochrony zabiegéw gospodarczych.

Ryzyko uszkodzenia
pomnikéw przyrody
podczas prac

gospodarczych

W trakcie wykonywania prac lesnych w otoczeniu pomnika nalezy zapewni¢ nadzér, aby nie
nastgpito przypadkowe uszkodzenie pomnika w trakcie Scinki i zrywki. Jezeli pomnik
przyrody wystepuje w wydzieleniu gdzie zaplanowano rebnie to wokét pomnika nalezy
pozostawic¢ co najmniej 5 arowg kepe drzewostanu, tak aby zabezpieczy¢ go przed
dziataniem niekorzystnych czynnikéw. W przypadku wykonywania zabiegéw pielegnacyjnych
w wydzieleniach z pomnikiem przyrody nalezy zadba¢ o zabezpieczenie pomnika przed

przypadkowym uszkodzeniem podczas Scinki i zrywki.

Zmniejszenie réznorodnosci
biologicznej na poziomie

genetycznym

Ryzyko minimalizowane poprzez nastepujace zapisy projektu PUL:
o Zaleca sie wykorzystywac naturalne odnowienie zgodne z TSL.
e w przypadku odnawiania sztucznego zaleca sie wykorzystanie materiatu
odnowieniowego pochodzgcego z duzej liczby osobnikow.
® pozostawianie w drzewostanach, w trakcie wykonywania zabiegéw pielegnacyjnych,
osobnikéw drzew o ciekawych ksztattach, pojedynczych przestoi, rozpieraczy, ,,dwojek”

i traktowanie je jako cenne domieszki biocenotyczne.

Zmniejszenie réznorodnosci
biologicznej na poziomie

gatunkowym

Ryzyko minimalizowane poprzez nastepujace zapisy projektu PUL:

o stworzenie warunkéw rozwoju dla wszystkich warstw ekosystemu lesnego, réznicujac
sktad gatunkowy lasu i tworzgc pietra drzewostanowe (wyjagtek stanowig tu specyficzne
ekosystemy takie jak np. bory chrobotkowe lub swietliste dgbrowy). Co do zasady
nalezy zrezygnowac z uproduktywnienia ubogich siedlisk lesnych poprzez wprowadzanie
podsadzen i podszytéw, w szczegdlnosci gatunkow obcych geograficznie;

e dazenie do petnego wykorzystania zréznicowania mikrosiedliskowego w drzewostanach
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Zmniejszenie réznorodnosci
biologicznej na poziomie

krajobrazowym

Zniszczenie lub degradacja
(w wyniku zmian
siedliskowych) stanowisk
chronionych gatunkéw

roslin

w celu urozmaicenia sktadow gatunkowych drzewostanéw poprzez zachowanie

w drzewostanie wszelkich domieszek rodzimych gatunkéw, zaréwno drzew jak

i krzewdw, zgodnych z typem siedliskowym lasu, zbiorowiskiem leSnym oraz warunkami
geograficzno-klimatycznymi, ktére pojawiaja sie naturalnie w drzewostanie;
pozostawianie w drzewostanach przewidzianych do uzytkowania rzadkich gatunkéw
drzew oraz krzewow, a takze gatunkdw o duzym znaczeniu biocenotycznym (trzesnia,
jabton dzika, grusza dzika, gtogi, tarnina, dzika réza itp.), co oprdcz utrzymania
réznorodnosci drzewostanu wptynie korzystnie na warunki bytowania wielu innych
organizmdw, np. ptakow;

pozostawianie w lesie do biologicznej Smierci puli drzew biocenotycznych, dziuplastych,
o okazatych rozmiarach i wieku w tym takze martwych i zamierajgcych;

utrzymanie w drzewostanach gatunkéw wczesnosukcesyjnych takich jak brzozy, topole,
wierzby itp.;

dazenie do zréznicowania ekosystemu lesnego poprzez zachowanie mikrosiedlisk
wystepujacych w wydzieleniach podczas planowania odnowienia (danych z opracowarn:
glebowo-siedliskowego i fitosocjologicznego) oraz zachowanie i ochrone sSrodowisk
marginalnych takich jak niewielkie bagna niestanowigce wydzielenia lub wystepujace

punktowo cenne siedliska przyrodnicze.

Utrzymywanie $rodlesnych tgk i bagien, nie zalesianie ich a takze powstrzymywanie
sukcesji roslinnosci drzewiastej i w razie potrzeby zapewnienie ich ekstensywnego
uzytkowania.

Ksztattowanie granic powierzchni zrebowych (w tym takze gniazd) w sposéb
nieschematyczny, aby maksymalnie ograniczy¢ wystepowanie prostych linii

w krajobrazie lesSnym.

Ograniczenie stosowania grodzen upraw do niezbednych.

Ksztattowanie stref ekotonowych, naturalnych okrajkdw, stref buforowych

i krajobrazowych w sposéb jak najbardziej zblizony do naturalnego krajobrazu.
Stosowanie do budowy urzadzen lesnych (np. drogi, przepusty, zbiorniki wodne itp.)

tam gdzie to mozliwe materiatéw naturalnych.

Dla wszystkich gatunkéw chronionych poza pospolitymi,dla znanych oraz nowo

odnalezionych stanowisk nalezy zastosowaé nastepujace dziatania:

przed wykonaniem zabiegu oznakowac stanowisko i przeszkoli¢ pracownikéw lub

w trakcie wykonywania zabiegu w otoczeniu stanowiska zapewnic¢ bezposredni nadzér
nad pracami,

nie lokalizowa¢ szlakéw zrywkowych w poblizuszczegdlnie rzadkich badz wrazliwych
stanowisk.

w obrebie stanowisk gatunkéw nie pozostawia¢ odpaddw po cieciach, czubdw, gatezi

itp.

Dla gatunkdw cieptolubnych typowych dla przeswietlonych lasow lisciastych: orlik pospolity,

kruszczyk szerokolistny, podkolan biaty, mieczyk dachdwkowaty, lilia ztotogtdw, kosaciec

syberyjski, pluskwica europejska, naparstnica zwyczajna, miodownik melisowaty oraz

gatunkdéw zwigzanych z widnymi borami:_pomocnik baldaszkowy, macznica lekarska, widtak
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Zubozenie siedliska
gatunkow zwigzanych z
martwymi i zamierajgcymi

drzewami.

gozdzisty, widlicz sptaszczony, widlicz cyprysowy, rojownik pospolity, chrobotki, ptucnica

islandzka, rzesiak pospolity oraz niektérych gatunkéw tgkowych i murawowych, ktére

incydentalnie spotykane sg takze w przeswietlonych lasach: (kukutka plamista, kocanki

piaskowe) wykonanie pewnych prac lesnych — np. trzebiezy, moze by¢ zabiegiem korzystnie
wptywajacym na zachowanie czy odtworzenie wtasciwych dla nich warunkow siedliskowych.
Nalezy jednak zadbaé o odpowiednie oznakowanie stanowiska gatunku przed rozpoczeciem
prac tak, aby nie ulegto ono zniszczeniu w trakcie scinki badz zrywki. Niedopuszczalne jest
takze pozostawianie lub wrecz sktadowanie na stanowisku réznego rodzaju biomasy (np.
gatezie pozostate po zabiegu). Sam zabieg trzebiezy lub czyszczen w obrebie stanowiska (pod
warunkiem jego nieuszkodzenia) moze by¢ nieco silniejszy po to, aby zapewnié zwiekszony
doptyw swiatta. W wydzieleniach w ktdrych zaplanowano rebnie nalezy wokét stanowisk
gatunkow chronionych pozostawic kepy starodrzewu lub, w przypadku rebni ztozonych, nie
lokalizowac gniazd w miejscu stanowisk tych gatunkow. Takie same postepowanie, czyli
pozostawienie kep starodrzewu lub nielokalizowanie cie¢ w otoczeniu stanowiska nalezy

zastosowac wokét stanowisk gnieznika leSnego, wawrzynka wilczetyko, macznicy lekarskiej,

pomocnika baldaszkowego a takze widtaka jatowcowatego, gatunkéw niezwigzanych z

widnymi lasami.

W przypadku stanowisk chrobotkéw (ptaty o wielkosci powyzej 5 mz) , ptucnicy islandzkiej w

wydzieleniach gdzie planowana jest rebnia, mozna nie pozostawia¢ kep drzewostanu wokét
ich stanowisk, jednakze wowczas nalezy po pierwsze: zapewnic catkowitg ochrone ptatu
przed zniszczeniem podczas prac.

Jezeli w wydzieleniu objetym zabiegiem rebnym wystepuje wiele stanowisk (ptatow)
chronionych gatunkéw, to wéwczas ochrong w postaci kep drzewostanu mozna objgc
jedynie 2-3 najliczniejsze lub najwieksze stanowiska w wydzieleniu.

Czes$¢ martwych drzew (stojgce i lezgce) nalezy uznawac za pozyteczne, mozna od tej
zasady odstepstwo (np. przy nagromadzeniu posuszu czynnego, ktéry moze wptywac na
trwatos$¢ drzewostanu, zagrozone jest bezpieczenstwo ludzi lub mienia). Nie nalezy
natomiast usuwac w ogédle drzew martwych w bardziej zaawansowanym stopniu rozktadu
(lezacych), ktdre z gospodarczego punktu widzenia nie przedstawiajg zadnej wartosci, nie
s takze siedliskiem owaddw uwazanych za ,szkodliwe” i nie stwarzajg zagrozenia dla
drzewostanu, a z drugiej strony, stanowig niezbedne srodowisko wystepowania szeregu
pozytecznych i cennych organizmoéw z réznych grup systematycznych. Jako drzewa
biocenotyczne, w rozumieniu obowigzujacej IOL, pozostawiane w lesie do ich biologicznej
Smierci i naturalnego rozktadu, nalezy réwniez traktowaé drzewa dziuplaste oraz czes¢
drzew zamierajgcych, w tym z obecnoscig martwych konaréw w koronie. W szczegdlnosci
pozostawiaé nalezy pule martwych lub obumierajgcych grubych drzew, o piersnicy ponad
40 cm, zaréwno stojace jak i lezgce. Pozadane jest takze pozostawianie przynajmniej czesci
starszych okazow gatunkéw o miekkim drewnie, ktore uznaje sie za dogodne do wykucia
dziupli (,,dziuplodajne”, m.in. osika, wierzba, olsza). Oczywiste jest przy tym, ze nie nalezy
pozostawiac drzew, ktére mogtyby powodowac zagrozenie w miejscach szczegdlnie czesto
odwiedzanych przez turystow (otoczenie drog, szlakdw turystycznych, sciezek
dydaktycznych, miejsca przystankowe itp.). W takich obszarach mozna pozostawia¢

drewno martwych drzew w postaci lezaniny. Nalezy miec¢ takze na uwadze, ze w lesie nigdy
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Ryzyko zniszczenia
stanowiska i siedliska
chronionych gatunkdéw
chrzaszcza — pachnicy
debowej

Zubozenie miejsc
wystepowania ptazéw i
gadow oraz pogorszenie

stanu ekologicznego waod

Uszczuplenie potencjalnie
dogodnych siedlisk
legowych ptakéw
szponiastych i bociana
czarnego

Uszczuplenie potencjalnie
dogodnych siedlisk
legowych ptakéw
zasiedlajgcych dziuple

Ubytek odpowiednich
siedlisk dla gatunkow
ptakéw zwigzanych ze
Srodowiskiem strefy styku

lasu z terenami otwartymi

Zaburzenie stosunkéw
wodnych, zwtaszcza
w przypadku cennych

siedlisk przyrodniczych

nie uda sie zapewnic catkowitego bezpieczerstwa osdb, ktdre go odwiedzaja.

Zabezpieczenie przed zniszczeniem siedliska, pozostawienie w wydzieleniach, gdzie
stwierdzono te gatunki i gdzie planowane s3 zabiegi wszystkich okazatych drzew
lisciastych z widocznymi wyprdchnieniami i dziuplami. Pozostawienie w otoczeniu drzew

ze stanowiskiem pachnicy kep drzewostanu nieuzytkowanego.

Pozostawianie w pododdziatach sgsiadujacych z oczkami stanowigcymi miejsce bytowania
ptazéw lezacych ktdd, karpiny, stert gtazow, optymalnie w odlegtosci 10-30 m id krawedzi
zbiornika itp. jako miejsc zimowania ptazéw. Srodowiska takie nalezy takze tworzy¢

w miejscach otwartych i nastonecznionych, chetnie wykorzystywanych przez bardziej
cieptolubne gady (jaszczurka zwinka, zmija zygzakowata). W odlegtosci ok 10 m od
zbiornika wodnego lub bagienka, w ktorych legng sie ptazy nie nalezy wykonywac dziatan
przeksztatcajgcych znaczgco powierzchnie ziemi, ktére mogtyby stanowic bariere

w przemieszczaniu sie ptazow lub powodowac smieré osobnikdw (np. gtebokie rowy, szlaki
operacyjne). Do oczek wodnych czy bagienek nie nalezy wrzucac pozostatosci po zabiegach
a same zabiegi najlepiej wykonaé poza okresem godowym ptazéw

Nalezy, w fazie zabiegdw pielegnacyjnych, pozostawia¢ w wydzieleniu kilka sztuk drzew
okreslanych jako przestoje lub rozpieracze, aby mogty one w przysztosci stanowic
potencjalne miejsca legowe ptakow. Poteznych rozmiarowo drzew nie nalezy takze
usuwacé podczas wykonywania trzebiezy czy rebni, a po kilka sztuk, na ile to mozliwe,
pozostawia¢ jako przestoje na przysztych uprawach.

Pozostawianie w lesie drzew dziuplastych, mozliwie jak najwiekszej liczby gatunkéw, a w
przypadku ich niedostatku - wywieszanie odpowiednich budek legowych. Nalezy takze
pozostawiaé w lesie pule drzew o miekkim drewnie (np. rodzime topole, olsze, lipy), ktore
moga postuzy¢ jako dogodne miejsca wykucia gniazd w przysztosci. ROwniez w uprawach i
mtodnikach w trakcie zabiegéw pielegnacyjnych nie nalezy usuwac wszystkich
wystepujacych gatunkéw o miekkim drewnie, tak aby w przysztosci mogty one stanowié
cenng domieszke drzewostandéw.

Pozostawianie w strefach buforowych, na skrajach lasu, na styku z terenami rolnymi (nie
dotyczy drég i terenéw zabudowanych) wpuli drzew dziuplastych, drzew z bujnie
rozwinietg korong lub wysokich, wierzb, rodzimych gatunkéw topdl, a takze
wystepujacego okrajka krzewdw. Drzewa takie nalezy pozostawiaé podczas wykonywania
ciec pielegnacyjnych. Zaleca sie takze takie postepowanie w przypadku wykonywania rebni
na styku z terenami rolnymi w zwartych, rozlegtych kompleksach lesnych.

Ograniczenie do niezbednego minimum dziatan o charakterze odwadniajgcych melioracji
wodnych (budowa nowych urzadzen odwadniajgcych, utrzymywanie lub przywracanie
funkcjonalnosci urzgdzen juz istniejgcych), w szczegdélnosci w miejscach, w ktérych
mogtoby to spowodowacd znaczgco negatywne oddziatywania na cenne siedliska
przyrodnicze oraz obszary bagienne i podmokte. W miare mozliwosci wyposazenie
urzadzen melioracyjnych w systemy regulacji przeptywu wad (zastawki, bystrza itp.).
Ponadto w przypadku jakichkolwiek dziatart zwigzanych z ciekami lub zbiornikami wodnymi
na obszarach stanowigcych forme ochrony przyrody, nalezy postepowac zgodnie z

zapisami art. 118 ustawy o ochronie przyrody.
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Znieksztatcenie fragmentow
gradow
subkontynentalnych (9170)

Znieksztatcenie fragmentow
tegdéw olszowych i olszowo-
jesionowych (91E0*) oraz
laséw tegowych debowo-

wigzowo-jesionowych

Pielegnowanie drzewostandw powinno byc¢ stosowane w dotychczasowej formie,

z uwzglednieniem popierania cennych gatunkdw lisciastych w tym np. wigzéw, lip, topdl
rodzimych itp.

Pule drzew martwych martwe (stojace i lezgce) nalezy uznawac za pozyteczne, wyjgtkowo
stosowac od tej zasady odstepstwo (np. przy nagromadzeniu posuszu czynnego, ktéry
moze wptywac na trwatos¢ drzewostanu). Nie nalezy natomiast usuwac w ogdle drzew
martwych w bardziej zaawansowanym stopniu rozktadu (lezgcych), ktére z gospodarczego
punktu widzenia nie przedstawiajg zadnej wartosci, nie sg takze siedliskiem owaddéw
uwazanych za ,szkodliwe” i nie stwarzajg zagrozenia dla drzewostanu, a z drugiej strony,
stanowig niezbedne Srodowisko wystepowania szeregu pozytecznych i cennych
organizmow z réznych grup systematycznych. Jako drzewa biocenotyczne, pozostawiane
do naturalnego rozktadu, nalezy rowniez traktowaé pule drzew dziuplastych oraz czes¢
drzew zamierajgcych, w tym z obecnoscig martwych konaréw w koronie. W szczegdlnosci
pozostawiac nalezy martwe lub obumierajace drzewa grube o piersnicy ponad 40 cm, o ile
nie zagrazajg bezpieczenstwu ludzi lub mienia. Pozgdane jest takze pozostawianie
przynajmniej czesci starszych okazéw gatunkéw o miekkim drewnie, ktére uznaje sie za
najoptymalniejsze do wykuwania dziupli (m.in. brzoza, osika, olsza).

Nalezy pozostawiac kepy drzewostandw w miejscach wystepowania chronionych
gatunkow, pomimo iz obowigzujace ZHL przewidujg pozostawianie takich kep tylko w
ramach wykonywania rebni zupetnej. Nalezy szczegétowo rozplanowa¢ miejsca
pozostawiania kep starodrzewéw

Nalezy unikaé stosowania na siedliskach gradéw jednorodnych sktadéw gatunkowych
upraw. Niektdre z gatunkdw ,wczesnosukcesyjnych”, takie jak brzoza, osika, sosna czy
modrzew, mogty w przesztosci pojawiac sie w gradzie w fazie jego regeneracji. Obecnie
gatunki te moga pojedynczo wystepowac, jednak nie powinny by¢ uznawane jako gatunki
docelowe, cho¢ mogg by¢ traktowane jako gatunki zwiekszajace zréznicowanie
gatunkowe. Nie powinno sie natomiast dazy¢ do wprowadzania na siedliskach gradow,
nawet w ramach podzespotu T-C calamagrostietosum, litych drzewostanéw sosnowych czy
modrzewiowych lub drzewostandéw z duzym udziatem tych gatunkow.

Pozostawianie w wydzieleniach z rebniami najlepiej wyksztatconych fragmentéw
zbiorowisk w postaci kep ekologicznych. Tam gdzie siedlisko przyrodnicze stanowi
fragment wydzielenia nalezy réwniez pozostawi¢ kepe ekologiczna.

W ramach zabiegéw pielegnacyjnych niezbedne jest popieranie cennych gatunkéw
lisciastych przy jednoczesnym usuwaniu gatunkéw obcych geograficznie i ekologicznie
(buk, modrzew, sosna). Nalezy takze wspomagac¢ ksztattowanie sie i rozwdj dolnych
warstw drzewostanu (podrost, dolne pietro drzew), budowanych przez gatunki
dostosowane do siedliska, co wptynie korzystnie na tworzenie zréznicowanej struktury
drzewostanéw.

Nalezy stosowac sktady gatunkowe odnowien odpowiadajace przyrodniczym typom
drzewostandw. Do czasu ustgpienia zjawiska zamierania jesionu gatunek ten nalezy
wprowadzac jako domieszke.

W ramach zagospodarowania siedliska tegéw jesionowo-olszowych, a takze innych

powierzchni, na ktérych wystepuje jesion wyniosty, nalezy w miare mozliwosci chronié ten
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(91F0)

Znieksztatcenie fragmentow
$rédlgdowych boréw

chrobotkowych (91T0)

gatunek. Zaréwno w ramach uzytkowania rebnego, jak i cie¢ pielegnacyjnych, wszystkie
jesiony cechujgce sie wzglednie dobrg kondycjg zdrowotng zaleca sie pozostawiaé na
gruncie, przy jednoczesnym unikaniu uszkadzania pokrywy glebowej i roslinnej w obrebie
do dwach rzutéw korony pozostawianych jesiondw. Z uwagi na mozliwos¢ infekcji
grzybowych poprzez uszkodzone korzenie/nabiegi korzeniowe, nalezy unikaé

wykonywania przygotowania gleby, sztucznych podsadzen oraz zrywki pod

pozostawianymi jesionami. Przestoje jesionowe nalezy pozostawia¢ do naturalnej Smierci.
W mozliwie szerokim zakresie nalezy wykorzystywac¢ odnowienie naturalne jesionu, dgzac
do jego uzyskania z istniejgcych drzew. Naturalne odnowienia jesionu sg w mniejszym
stopniu podatne na zamieranie. Zaleca sie naturalne odnowienia jesionu zachowywac i
chroni¢ przed ewentualnymi uszkodzeniami w ramach wykonywanych prac lesnych.

Oprocz jesionu, w miare mozliwosci nalezy wykorzystywac szerokie spektrum domieszek
innych gatunkdw, takich jak: wigz, jawor, klon zwyczajny.

Podczas wykonywania zabiegow rebnych nalezy pozostawia¢ do naturalnej Smierci kepy
drzewostandw, zwtaszcza w miejscach wystepowania chronionych gatunkéw. Nalezy
szczegdtowo rozplanowac miejsca pozostawiania kep starodrzewdéw. Waznym elementem
wskazujgcym na wtasciwy stan zachowania tegdw sg takze zasoby martwego drewna i drzew
zamierajacych. Postepujac zatem w duchu ZHL i IOL, uzasadnione jest, aby przyjacé, iz drzewa
martwe (stojgce i lezgce) nalezy uznawac za pozyteczne, a jedynie wyjatkowo stosowac od
tej zasady odstepstwo. Nie nalezy natomiast usuwac puli drzew martwych w bardziej
zaawansowanym stopniu rozktadu (lezacych), ktére z gospodarczego punktu widzenia nie
przedstawiajq zadnej wartosci, nie sg takze siedliskiem owaddw uwazanych za ,,szkodliwe” i
nie stwarzajg zagrozenia dla drzewostanu, a z drugiej strony, stanowig niezbedne
Srodowisko wystepowania szeregu pozytecznych i cennych organizméw

z réznych grup systematycznych. Jako drzewa biocenotyczne, pozostawiane do naturalnego
rozktadu, nalezy réwniez traktowac wszystkie drzewa dziuplaste oraz czes¢ drzew
zamierajacych, w tym z obecnoscig martwych konaréw w koronie. W szczegdlnosci
pozostawiac nalezy martwe lub obumierajace drzewa grube o piersnicy ponad 40 cm.

W przypadku istniejgcych rowdéw badz ciekéw, mozna rozwazyé mozliwosé budowy zastawek
regulujgcych poziom wody, opdzniajacych wiosenny odptyw, ale niedopuszczajacych do zbyt
dtugiego zabagnienia.

W ramach prowadzonych cie¢ nalezy usuwac gatunki obce drzew i krzewow,

w szczegolnosci klonu jesionolistnego.

Przede wszystkim nalezy bezwzglednie unikaé¢ wprowadzania wszelkich gatunkéw
,biocenotycznych” w tym réwniez podszytdw i podsadzen. Nie nalezy dopusci¢ do zwarcia
drzewostanu i podszytu, a takze zbyt duzego udziatu gatunkow lisciastych oraz uzyznienia
gleby.

Konieczne jest wynoszenie wycietych w trakcie cie¢ pielegnacyjnych drzewek poza ptat
siedliska. Niedopuszczalne jest pozostawianie gatezi i innych odpaddw powstatych

w wyniku trzebiezy na gruncie. Ma to zapobiec po pierwsze zacienieniu warstwy

chrobotkdw, a po drugie rozktadowi biomasy i wzrostowi trofii gleby.

Znieksztatcenie fragmentow

cieptolubnych dabrow

Pielegnowanie drzewostandw powinno by¢ stosowane w dotychczasowej formie, a w jego

ramach nalezy dokonywac regulacji sktadu gatunkowego w drzewostanach
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(*9110) i kwasnych dgbréw
(9190)

Znieksztatcenie fragmentow
jodtowego boru
Swietokrzyskiego (91P0)
Znieksztatcenie torfowisk
przejsciowych i trzesawisk

(7140)

Znieksztatcenie stanu

siedliska starorzeczy (3150)

Znieksztatcenie siedliska
(4030)

Znieksztatcenie gleb lesnych
podczas wykonywania prac

gospodarczych

Zaburzenie warunkéw

wystepowania

znieksztatconych.

W trakcie uzytkowania nalezy pamietac¢ o pozostawianiu martwych drzew (szczegdlnie
grubych), wybranych egzemplarzy starych drzew, drzew obumartych oraz drzew
dziuplastych wg ogdlnie przyjetych zasad, zgodnie z IOL.

Nalezy stosowac sktady gatunkowe odnowien odpowiadajace przyrodniczym typom
drzewostandw oraz prowadzi¢ przebudowe fragmentéw niedostosowanych do siedliska.
W ramach prowadzonych cie¢ nalezy usuwac gatunki obce drzew i krzewow,

w szczegolnosci klona jesionolistnego, deba czerwonego, robinie akacjowg oraz czeremche
amerykanska.

W ramach zabiegéw prowadzonych na siedlisku promowanie jodty, w szczegdélnosci

naturalnych odnowien jodtowych.

Podczas wykonywania trzebiezy w wydzieleniach sagsiadujgcych z torfowiskami zadbanie
o to, aby w obrebie torfowiska nie byty pozostawiane odpady po cieciach, gatezie oraz aby
prace byty prowadzone pod nadzorem. Nie stosuje sie rebni zupetnych oraz rebni
gniazdowych w pasie o szerokosci 25 m od siedliska 7140

Nie nalezy zatem podejmowac odwodnieniowych prac melioracyjnych, ktére mogtyby
spowodowac znieksztatcenie rezimu hydrologicznego warunkujgcego trwanie siedliska.
Powierzchnie zajete przez siedlisko nalezy takze chroni¢ w trakcie prac gospodarczych
wykonywanych w sgsiedztwie przed dostawaniem sie zanieczyszczen wszelkiego rodzaju.
Dotyczy to takze wrzucania wszelkiej biomasy (gatezie, karpina itp.) do starorzeczy.

Nie stosuje sie rebni zupetnych oraz rebni gniazdowych w pasie o szerokosci 25 m od linii
brzegu naturalnych ciekéw

i zbiornikéw wodnych;

Zapobieganie zarastaniu, nie sktadowanie podozstatosci po trzebiezach na ptacie siedliska.

o W przypadku przewidywanych trudnosci z odnowieniem wynikajgcym z duzego
zabagnienia na glebach organicznych, nalezy zrezygnowac z uzytkowania rebnego,

a w przypadku zabagnienia powierzchni juz uprzatnietej - przeznaczy¢ ja do naturalnej
sukcesji lub odnowienia odroslowego (kod rodzaju powierzchni SUKCESJA w SILP); w
sytuacji, gdy wykonanie odnowienia jest jednak konieczne to nalezy stosowac sposoby
przygotowania jak najmniej ingerujgce w strukture gleby (preferowanie odnowienia
naturalnego, odroslowego lub punktowe przygotowanie).

o Zrywke drewna prowadzi¢ po szlakach zrywkowych; w miare mozliwosci zrywke
prowadzi¢ poza okresami znacznego uwilgotnienia gleb (w okresach suchszych lub przy
zamarznietej ziemi).

o Nalezy kontrolowac stan techniczny urzadzen i maszyn stosowanych do prac lesnych,
w szczegolnosci zadbac o to, by do gleby nie dostawaty sie réznego rodzaju smary, oleje,

paliwa itp.

¢ Nie stosuje sie rebni zupetnych oraz rebni gniazdowych w pasie o szerokosci 25 m od linii

brzegu naturalnych ciekéw i zbiornikéw wodnych;
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ekosystemdw nielesnych ® Rezygnacja z dziatan o charakterze melioracji odwadniajacych(budowa nowych urzgdzen

o wysokim stopniu odwadniajgcych, utrzymywanie lub przywracanie funkcjonalnosci urzgdzen juz

uwilgotnienia istniejgcych), w szczegdlnosci w miejscach, w ktérych mogtoby to spowodowaé znaczaco
negatywne oddziatywania na siedliska bagienne i fegowe, w tym na siedliska

przyrodnicze.

Monitorowanie wystepowania w Nadlesnictwie populacji bobrdéw, ktérych dziatalnos¢ w

zakresie poprawy warunkéw wodnych obszaru jest generalnie niezastgpiona.

Ograniczanie odptywu wod z odwodnionych siedlisk wilgotnych i bagiennych poprzez
przetamowania z wykorzystaniem miejscowego materiatu takiego jak kamienie, gatezie,
darni. W szczegdlnosci w strefach buforowych zlokalizowanych wzdtuz ciekow
naturalnych i rowow, nalezy pozostawia¢ wywroty i ztomy drzew gatunkow rodzimych,
pozostawiajac ich pnie do naturalnego rozktadu i wykorzystujac jako naturalne
przetamowania. Nie dopuszcza sie natomiast pozostawiania czy wrzucania odpaddéw
pozrebowych, gatezi, czubow drzew, karp korzeniowych itp. do zbiornikéw wodnych,
sterty takiego materiatu mozna natomiast pozostawia¢ w otoczeniu tych zbiornikdw jako

miejsca schronienia dla ptazéw czy gadow.

Poza przypadkami popartymi ekspertyzg i badaniami dziatania, zwigzane

z magazynowaniem wody nie powinny sprowadzac sie do tworzenia rozlegtych,
otwartych zbiornikéw wodnych. Priorytet powinny mie¢ dziatania o charakterze
rozproszonym, reprezentujgce podejscie ekosystemowe oraz zlewniowe. Szczegdlng
uwage nalezy poswieci¢ budowie progdw lub bystrzy, odtwarzaniu wtasciwych
warunkéw wodnych torfowisk, ksztattowaniu niewielkich oczek wodnych, odtwarzaniu
naturalnego przebiegu koryt ciekdw (meandryzacja), utrzymaniu obszaréw o charakterze
polderéw, okresowo odbierajgcych nadmiar wad.

® Pozostawianie w stanie naturalnym lub zblizonym do naturalnego ciekéw i zbiornikéw

wodnych oraz $rédlesne bagienka.

6.2 Rozwigzania alternatywne do rozwigzan zastosowanych w planie

Proces tworzenia projektu PUL zawierat w sobie elementy analizy i wyboru wariantow
alternatywnych, ktdrych efektem jest ksztatt zapiséw zapewniajgcy realizacje zatozonych celéw przy
minimalizacji skutkdéw negatywnych. Wariantowanie moze sie odbywaé poprzez rozpatrywanie

mozliwosci lokalizacji zabiegdw, ich czasowego wykonania oraz technicznych sposobdéw realizacji.

Sporzadzanie projektu PUL podlega wariantowaniu juz na etapie ustalania wytycznych do wykonania
prac urzadzeniowych. Polega to na wyborze, dla ustalonych siedliskowych typow lasu, sposobdéw
zagospodarowania, sktadéw gatunkowych upraw, typow drzewostandéw. Wybdr ten zostat dokonany
na etapie posiedzenia komisji zatozen planu (KZP) w procesie dyskusji, ktérej wyniki zostaty zapisane

w protokole z KZP.

Kolejnym sposobem wariantowania jest ustalanie rozmiaru cie¢. Sporzadzanie planu ciec jest cyklem
procesdow, w trakcie ktérych nastepuje ustalenie dominujgcych celéw i funkcji w kazdym
drzewostanie oraz zaproponowanie najwtasciwszego postepowania gospodarczego,
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uwzgledniajgcego m.in. ustalenia KZP, o ktérych wspomniano wczesniej. Pierwszy taki zarys planu
cie¢ jest nastepnie weryfikowany poprzez uzgodnienie zaplanowanych wstepnie zabiegdéw
z wymogami ochrony przyrody, oczekiwaniami spotecznymi, a takze zasadami planowania. Kolejne
przyblizenia i wybory wariantéw planu cie¢ doprowadzity ostatecznie do uzyskania takiej jego wersji,
ktdra w sposéb optymalny uwzglednia wymogi réznych grup spotecznych, srodowiska, gospodarcze

w odniesieniu do ustalonych funkcji lasu i celéw projektu PUL.

Zasadnicze wariantowanie projektu PUL pod katem wymagan ochrony srodowiska przeprowadzone
zostato na etapie tworzenia Programu ochrony przyrody. W opracowaniu tym zamieszczono zapisy
modyfikujgce prowadzenie gospodarki lesnej, ktérych ze wzgleddw technicznych (ograniczenia
mozliwosci bazy danych SILP) nie mozna bylo umiesci¢ w zasadniczej tresci opiséw taksacyjnych

i wykazow szczegotowych.

W Programie ochrony przyrody zamieszczono szczegdtowy opis obiektéw cennych przyrodniczo
i kulturowo wystepujacych na terenie Nadlesnictwa oraz propozycje dotyczgce modyfikacji zabiegéw
gospodarczych, ktére mogg wptyng¢ negatywnie na te obiekty. Modyfikacje i zalecenie te zostaty
opisane przy omawianiu poszczegdélnych typéw obiektéow. Sg to réwniez sposoby wariantowania
technicznego, polegajgce np. na stosowaniu odpowiednich sposobéw przygotowania gleby,

modyfikacji terminu wykonania zabiegu itp.

Elementem wariantowania projektu PUL byto rdéwniez przeprowadzenie Narady Techniczno-
Gospodarczej, ktéra ocenita projekt PUL oraz dokonata wyboru zaproponowanych metod

postepowania i przyjecia wskaznikdw gospodarki lesnej.

Zmiana sposobu zagospodarowania tzw. modyfikacja polega na zastosowaniu innej rebni lub
zmniejszonego procentu poboru masy, wzgledem standardowych sposobdw zagospodarowania

przyjetych w protokole z Komisji Zatozen Planu na danym typie siedliskowym lasu.

Modyfikacje te zostaty wprowadzone w zwigzku z dwoma zarzgdzeniami:

e Zarzadzenie nr 58 DGLP z dnia 5 lipca 2022 roku — Wytyczne do zagospodarowania
laséw o zwiekszonej funkcji spotecznej

e Zarzadzenie nr 87 DGLP z dnia 12 lipca 2024 roku (Zmienione zarzadzeniem nr 90
zdnia 23 lipca 2024 roku) — W sprawie wprowadzenia wytycznych dotyczacych
ograniczenia stosowania rebni i cie¢ zupetnych w PGL LP.

Wyznaczone modyfikacje w lasach Nadlesnictwa Piotrkéw znalazty zastosowanie przed wszystkim w

drzewostanach:
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e W granicach administracyjnych miast;
o Wozdtuz naturalnych ciekow;

e Bezposrednio przylegajace do drdg krajowych i autostrad (tzw. ekotony).

6.3 Trudnosci napotkane podczas sporzadzania prognozy

Trudnosci, ktére uniemozliwiatyby dokonanie rzetelnej oceny projektu PUL podczas sporzadzania
niniejszej Prognozy nie napotkano. Wskaza¢ mozna jedynie na fragmentaryczne i niepetne dane

dotyczace wystepowania na gruntach Nadlesnictwa gatunkdéw chronionych, zwtaszcza zwierzat.
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8 ZALACZNIKI

Zatacznik nr 1. Wykaz siedlisk przyrodniczych na gruntach Nadlesnictwa

Adres lesny siedlisko . stan rodzaj pow. p_ow. TSL wskazéwka
przyrodnicze pow. wydz. siedl.
06-11-1-04-11 -a -00 9170 B D-STAN 2,80 1,90 LSW CP; TP
06-11-1-04-13 -c -00 91D0 B E-N 3,62 1,64 BRAK WSK
06-11-1-04-27 -k -00 9170 C D-STAN 2,13 2,13 LSW CP; TW
06-11-1-04-33 -a -00 9170 B D-STAN 1,88 1,88 LSW TP
06-11-1-04-33 -b -00 9170 B D-STAN 2,79 2,79 LSW TP
06-11-1-04-34 -d -00 9170 B D-STAN 0,70 0,70 LSW IIAU; TW
06-11-1-04-44 -f -00 9170 B D-STAN 3,16 2,40 LSW BRAK WSK
06-11-1-04-7 -g -00 9170 B D-STAN 1,63 1,63 LSW TP
06-11-1-04-7 -h -00 9170 B D-STAN 0,75 0,75 LSW BRAK WSK
06-11-1-04-8 -c -00 9170 C D-STAN 5,74 0,45 LMW | CP; PIEL
06-11-1-04-8 -f -00 9170 B D-STAN 13,75 0,45 LSW CP; IVD
06-11-1-04-8 -g -00 9170 B D-STAN 1,69 1,69 \L/C/IS BRAK WSK
06-11-1-04-8 -i -00 9170 C D-STAN 1,03 1,03 LSW CcP
06-11-1-05-107 -g -00 91E0 B D-STAN 0,68 0,68 ou BRAK WSK
06-11-1-05-107 -i -00 91E0 B D-STAN 0,94 0,94 ou BRAK WSK
06-11-1-05-108 -d -00 91E0 B D-STAN 2,00 2,00 oL BRAK WSK
06-11-1-05-108 -j -00 91E0 B SUKCESJA 0,97 0,41 oL BRAK WSK
06-11-1-05-109 -h -00 91E0 B D-STAN 2,83 0,38 oL BRAK WSK
06-11-1-05-161A -c -00 91E0 C D-STAN 0,74 0,27 LMW | BRAK WSK
06-11-1-05-161A -c -00 | 6430 C 0,04
06-11-1-05-161A -l -00 3150 C URZWOD | 0,11 0,11 BRAK WSK
06-11-1-05-45 -d -00 9170 B D-STAN 6,50 6,50 \L/C/Is CP; TP
LMS
06-11-1-05-66 -d -00 | 9170 c D-STAN 1,07 1,07 W TP
06-11-1-05-66 -f -00 9170 B D-STAN 3,10 3,10 LSW 1B
06-11-1-05-67 -a -00 9170 B D-STAN 2,56 0,64 \L,C/IS CP; IIAU
06-11-1-05-67 -b -00 9170 C D-STAN 4,02 4,02 LSW TP
06-11-1-05-67 -g -00 9170 B D-STAN 1,78 1,78 LSW TW
06-11-1-05-83 -b -00 9170 B D-STAN 7,51 0,42 \L/C/Is A
06-11-1-05-83 -c -00 9170 B D-STAN 2,22 1,00 LSW | IVDU
06-11-1-05-83 -c -00 91P0 B 1,22
06-11-1-05-84 -b -00 91E0 C D-STAN 1,31 0,45 LMW | CP
06-11-1-05-84 -d -00 9170 B D-STAN 3,10 1,28 \L,C/IS IVD
06-11-1-05-84 -d -00 91P0 B 1,02
06-11-1-05-84 -f -00 91E0 B D-STAN 3,67 3,67 ou CW
06-11-1-05-84 -g -00 91EQ B D-STAN 2,22 2,22 oL BRAK WSK
06-11-1-05-84 -h -00 91EQ B D-STAN 0,73 0,73 oL BRAK WSK
06-11-1-05-85 -j -00 9170 B D-STAN 2,61 1,52 LSW TP
06-11-1-05-88 -h -00 91E0 C D-STAN 0,51 0,51 oL cP
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Adres le$ny siedlisko . stan rodzaj pow. p.ow. TSL wskazéwka
przyrodnicze pow. wydz. siedl.

06-11-1-05-88 -i -00 91EO0 D-STAN 2,35 2,35 ou BRAK WSK
06-11-1-05-88 -j -00 91EQ D-STAN 1,75 1,75 ou BRAK WSK
06-11-1-05-88 -k -00 91P0 B D-STAN 1,80 1,80 b\l)/IS VDU
06-11-1-05-88 -l -00 91EQ C D-STAN 1,46 1,46 ou BRAK WSK
06-11-1-05-88 -m -00 91EO0 B D-STAN 2,65 2,65 ou BRAK WSK
06-11-1-06-164 -h -00 91T0 C D-STAN 1,13 1,13 BSW TP
06-11-1-06-166 -c -00 9170 B D-STAN 4,09 2,28 LW CP; PIEL
06-11-1-06-166 -f -00 9170 B D-STAN 1,54 1,54 LW BRAK WSK
06-11-1-06-166 -g -00 9170 B D-STAN 1,69 1,02 LW BRAK WSK
06-11-1-06-170 -i -00 91F0 B D-STAN 1,34 1,34 Lt BRAK WSK
06-11-1-06-170 -j -00 9170 B D-STAN 1,54 1,54 LW BRAK WSK
06-11-1-06-173 -a -00 9170 B LZ 2,13 2,13 BRAK WSK
06-11-1-06-175 -h -00 91D0 B E-N 0,80 0,80 BRAK WSK
06-11-1-06-184 -a -00 9170 B D-STAN 6,99 6,99 LW BRAK WSK
06-11-1-06-184 -b -00 91EO B D-STAN 1,22 1,22 ou BRAK WSK
06-11-1-06-184 -c -00 9170 C D-STAN 1,33 1,33 LSW BRAK WSK
06-11-1-06-184 -d -00 9170 B D-STAN 4,54 4,54 LW BRAK WSK
06-11-1-06-184 -f -00 9170 B D-STAN 4,90 4,90 LW BRAK WSK
06-11-1-06-184 -g -00 91EO C D-STAN 0,90 0,90 ou BRAK WSK
06-11-1-06-184 -h -00 91E0 B D-STAN 0,99 0,99 ou BRAK WSK
06-11-1-06-184 -i -00 91E0 B D-STAN 0,53 0,53 ou BRAK WSK
06-11-1-06-203 -a -00 9170 C D-STAN 4,81 4,81 wﬂs TP

BMS
06-11-1-06-203 -b -00 9170 C D-STAN 1,98 0,43 W TP
06-11-1-06-211 -c -00 9170 B D-STAN 3,36 3,36 LW BRAK WSK
06-11-1-06-212 -o -00 9190 B D-STAN 0,92 0,22 \L/C/IS TP

LMS
06-11-1-06-213 -h -00 9190 B D-STAN 0,85 0,64 W TP

LMS
06-11-1-06-216 -f -00 | 9190 c D-STAN 0,95 0,04 W P

LMS
06-11-1-06-217 -a -00 9190 C D-STAN 4,18 0,10 W BRAK WSK

LMS
06-11-1-06-217 -b -00 9190 B D-STAN 2,05 0,70 W BRAK WSK

LMS
06-11-1-06-217 -d -00 9190 C D-STAN 4,68 0,05 W TP

LMS
06-11-1-06-217 -g -00 9110 B D-STAN 3,37 3,37 W TP
06-11-1-06-217 -k -00 9170 D-STAN 1,29 1,07 LSW BRAK WSK
06-11-1-06-217 -k -00 9110 C 0,22
06-11-1-06-217 -m -00 9170 C D-STAN 2,00 0,22 w/ls TP
06-11-1-06-217 -m -00 9110 B 1,78
06-11-1-06-220 -a -00 9170 B D-STAN 3,63 3,63 \I;C/IS Cp
06-11-1-06-220 -b -00 9170 B D-STAN 1,31 1,31 LSW BRAK WSK
06-11-1-06-220 -c -00 9190 B D-STAN 4,00 0,63 SVMS TP
06-11-1-06-220 -d -00 9170 B D-STAN 5,30 5,30 LSW CP
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Adres le$ny :ifz‘y:zlr(i:nicze stan rpc:‘i;.aj \r/’vc:/v(\ilz :Z‘gl TSL wskazéwka
06-11-1-06-220 -f -00 9190 B D-STAN 4,07 3,82 \L,C/IS CP
06-11-1-06-221 -a -00 9190 A D-STAN 3,98 0,50 \L,C/IS TP
06-11-1-06-221 -b -00 91I0 B D-STAN 5,71 5,71 \L/C/IS CP; PIEL
06-11-1-06-221 -d -00 9190 A D-STAN 3,12 2,96 \L,C/IS CW; TP
06-11-1-06-221 -f -00 9190 C D-STAN 3,07 0,33 BMW | IB
06-11-1-06-221 -g -00 9190 D-STAN 2,51 0,13 LMW | TW
06-11-1-06-221 -i -00 9190 B D-STAN 1,73 1,73 \L,C/IS CP; PIEL
06-11-1-06-222 -c -00 9110 B D-STAN 6,36 6,36 \L/C/IS CP
06-11-1-06-225A -a -00 | 7140 C E-PS 11,18 6,32 BRAK WSK
06-11-1-06-226F -s -00 7140 B PS 1,30 1,30 BRAK WSK
06-11-1-06-234 -h -00 9170 C D-STAN 1,21 0,27 LSW TP
06-11-1-06-234 -m -00 | 9170 C D-STAN 1,25 0,44 LSW BRAK WSK
06-11-1-06-234 -n -00 9170 C D-STAN 1,84 0,34 \L/\l;/IS BRAK WSK
06-11-1-06-236 -a -00 91EOQ B D-STAN 2,20 1,77 oL BRAK WSK
06-11-1-06-236 -a -00 9170 C 0,43

06-11-1-06-236 -b -00 91EOQ B D-STAN 6,70 6,03 oL BRAK WSK
06-11-1-06-236 -b -00 9170 C 0,64

06-11-1-06-236 -i -00 91EO0 C D-STAN 3,34 2,96 oL TW
06-11-1-06-236 -i -00 9170 C 0,38

06-11-1-06-236 -j -00 91EO0 C D-STAN 4,06 3,06 oL BRAK WSK
06-11-1-06-236 -j -00 9170 C 0,97

06-11-1-06-236 -k -00 91EOQ B D-STAN 8,56 6,43 oL BRAK WSK
06-11-1-06-236 -k -00 9170 C 2,13

06-11-1-06-236 -l -00 91EOQ B D-STAN 2,67 0,42 LW CP
06-11-1-06-236 -l -00 9170 C 2,25

06-11-1-06-237 -d -00 91EOQ B D-STAN 19,32 15,73 oL BRAK WSK
06-11-1-06-237 -d -00 9170 C 3,59

06-11-1-06-238 -a -00 9170 B D-STAN 4,73 4,73 LSW TP; TW
06-11-1-06-238 -b -00 9170 B D-STAN 4,04 0,60 \L/C/IS TP
06-11-1-06-238 -d -00 9190 B D-STAN 1,94 1,94 \L,C/IS CP; TP
06-11-1-06-238 -f -00 | 9170 B D-STAN 7,19 7,19 LSW | PIEL; TP; TW
06-11-1-06-239 -b -00 9190 B D-STAN 3,72 3,72 \LIC/IS CP; TP
06-11-1-06-239 -c -00 9190 B D-STAN 1,73 1,73 \L,C/IS CP; TP
06-11-1-06-239A -f -00 9170 B D-STAN 0,62 0,62 \LIC/IS BRAK WSK
06-11-1-06-239A -g -00 | 9170 B D-STAN 0,10 0,10 \L,C/IS BRAK WSK
06-11-1-06-239A -h -00 | 9170 B D-STAN 0,20 0,20 \L,C/IS BRAK WSK
06-11-1-06-239A -i -00 9170 B D-STAN 0,62 0,62 \L/C/IS BRAK WSK
06-11-1-06-239A -j -00 9170 B D-STAN 0,14 0,06 LMmS BRAK WSK
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Adres le$ny siedlisko . stan rodzaj pow. p.ow. TSL wskazéwka
przyrodnicze pow. wydz. siedl.
W
LMS
06-11-1-06-239A -k -00 | 9170 B D-STAN 0,77 0,77 W BRAK WSK
06-11-1-07-104 -h -00 | 91EO B D-STAN 2,44 2,44 ou BRAK WSK
06-11-1-07-105 -b -00 | 91EO B SUKCESJA | 0,42 0,42 ou BRAK WSK
06-11-1-07-105 -g -00 | 91EO B D-STAN 2,38 2,38 ou BRAK WSK
06-11-1-07-114 -b -00 | 91EO B SUKCESJA | 0,71 0,71 ou BRAK WSK
06-11-1-07-114 -d -00 | 91EO B D-STAN 1,30 1,30 ou BRAK WSK
06-11-1-07-114 -j -00 91E0 B SUKCESJA | 0,41 0,41 ou BRAK WSK
06-11-1-07-119 -b -00 | 9170 B D-STAN 6,40 6,40 LSW | CP;IVD
06-11-1-07-124 ¢ -00 | 9170 B D-STAN 1,81 1,81 \L,C/'S TP
LMS
06-11-1-07-125 -f -00 9190 B D-STAN 1,95 1,95 - TP
) LMS
06-11-1-07-125 -i -00 9190 B D-STAN 6,69 6,69 W CP; CW; TP
LMS
06-11-1-07-126 -a -00 | 9190 B D-STAN 4,69 4,69 - TP
LMS
06-11-1-07-126 -c -00 | 9190 B D-STAN 2,74 2,74 W TP
LMS
06-11-1-07-127 -¢c -00 | 9170 B D-STAN 1,45 0,50 - CP; TP
LMS
06-11-1-07-127 -d -00 | 9170 B D-STAN 9,10 9,10 W TP
LMS
06-11-1-07-128 -a -00 | 9170 C D-STAN 6,11 6,11 T TP
LMS
06-11-1-07-128 -b -00 | 9170 C D-STAN 3,56 3,56 W TP
LMS
06-11-1-07-133 -a -00 | 9170 B D-STAN 1,95 0,62 - CW; lIAU
06-11-1-07-133 -b -00 | 9170 B D-STAN 5,26 1,91 LSW | IVD
06-11-1-07-133 -d -00 | 9170 B D-STAN 7,30 0,43 \L/C/'S CP; IIIBU; PIEL
06-11-1-07-134 -a -00 | 9170 B D-STAN 6,65 6,65 LSW | CP; IVDU
06-11-1-07-134 -i -00 9170 B D-STAN 4,20 0,44 \L,C/'S CP; PIEL
LMS
06-11-1-07-135 -h -00 | 9190 B D-STAN 2,05 2,05 W TP
06-11-1-07-137 -g -00 | 9170 B D-STAN 1,44 1,21 LSW | BRAK WSK
06-11-1-07-137 -g -00 | 91PO B 0,19
06-11-1-07-137 -i -00 9170 B D-STAN 1,91 1,91 LSW | BRAK WSK
06-11-1-07-137 -j -00 9170 B D-STAN 1,40 0,55 w/ls BRAK WSK
06-11-1-07-137 -j -00 91P0 B 0,75
06-11-1-07-138 -k -00 | 9170 B D-STAN 1,28 0,28 LSW | BRAK WSK
06-11-1-07-138 -k -00 | 91PO B 1,00
06-11-1-07-142 -d -00 | 9170 B D-STAN 4,53 4,53 \L/C/'S TP
LMS
06-11-1-07-143 -d -00 | 9170 B D-STAN 5,38 0,68 > CP; CW; IIIBU; PIEL
06-11-1-07-143 -f -00 9170 B D-STAN 4,74 4,74 LSW | CP;IVD
06-11-1-07-143 -g -00 | 9170 B D-STAN 2,38 2,38 \LA';/'S PIEL
06-11-1-07-146 -a -00 | 9170 B D-STAN 1,70 1,70 LSW | BRAK WSK
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Adres lesny siedlisko . stan rodzaj pow. p_ow. TSL wskazéwka
przyrodnicze pow. wydz. siedl.
06-11-1-07-146 -b -00 9170 B D-STAN 4,60 2,00 \L,C/IS BRAK WSK
06-11-1-07-146 -b -00 91P0 B 2,60
06-11-1-07-146 -c -00 9170 B D-STAN 0,94 0,60 \L,C/IS BRAK WSK
06-11-1-07-146 -c -00 91P0 B 0,34
06-11-1-07-146 -d -00 9170 B D-STAN 4,56 2,24 \L/C/IS BRAK WSK
06-11-1-07-146 -d -00 91P0 B 2,19
06-11-1-07-146 -f -00 91P0 B D-STAN 2,70 2,70 LMW BRAK WSK
06-11-1-07-146 -g -00 91P0 B D-STAN 1,91 1,91 LMW BRAK WSK
06-11-1-07-147 -a -00 9170 B D-STAN 5,40 2,40 \L/C/IS BRAK WSK
06-11-1-07-147 -a -00 91P0 B 3,00
06-11-1-07-147 -b -00 | 9170 B D-STAN 1,45 1,26 \L/C/'S BRAK WSK
06-11-1-07-147 -b -00 91P0 B 0,19
06-11-1-07-147 -c -00 91P0 B D-STAN 1,07 1,07 \L,C/Is BRAK WSK
06-11-1-07-147 -d -00 9170 B D-STAN 4,67 0,43 LMW BRAK WSK
06-11-1-07-147 -d -00 91P0 B 4,23
06-11-1-07-147 -f -00 9170 B D-STAN 6,21 1,90 LMW BRAK WSK
06-11-1-07-147 -f -00 91P0 B 4,31
06-11-1-07-148 -a -00 91P0 B D-STAN 1,54 1,54 \L,C/IS IVD
LMS
06-11-1-07-148 -b -00 9190 C D-STAN 1,01 1,01 W TP
LMS
06-11-1-07-148 -c -00 9170 C D-STAN 1,30 0,61 W TP
LMmS
06-11-1-07-148 -f -00 91P0 B D-STAN 1,06 1,06 W IVD
06-11-1-07-148 -j -00 9170 C D-STAN 1,80 1,80 LSW TP
06-11-1-07-148 -m -00 9170 D-STAN 1,97 1,97 LW CP; IVDU
06-11-1-07-149 -c -00 | 9170 C D-STAN 1,40 0,38 \L/C"s A
LMS
06-11-1-07-149 -f -00 9170 C D-STAN 3,75 3,75 W 111B
06-11-1-07-149 -g -00 | 9170 C D-STAN 0,66 0,66 LSW | BRAK WSK
06-11-1-07-149 -h -00 9170 C D-STAN 0,92 0,36 \L,C/IS TP
. LMS
06-11-1-07-149 -i -00 | 9170 c D-STAN 2,88 2,88 W CP; PRZEST; TW
LMS
06-11-1-07-149 -l -00 | 9170 C D-STAN 1,59 1,59 W TP
LMS
06-11-1-07-149 -o -00 9170 C D-STAN 1,75 0,75 W A
LMS
06-11-1-07-153 -g -00 | 91P0 B D-STAN 1,73 0,43 W TP
LMS
06-11-1-07-153 -h -00 91P0 B D-STAN 0,90 0,90 W TP
LMS
06-11-1-07-96 -g -00 9170 C D-STAN 0,86 0,86 W CP
LMS
06-11-1-07-97 -a -00 9170 B D-STAN 3,89 3,89 W CW; llIIAU
06-11-1-07-97 -b -00 | 9170 B D-STAN 6,37 6,37 LSw | TP
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06-11-1-07-97 -f -00 9170 B D-STAN 6,29 0,58 \L/C/'S NIA

06-11-2-01-1 -g -00 91E0 B D-STAN 2,02 2,02 ou BRAK WSK

06-11-2-01-1 -i -00 91E0 B D-STAN 1,34 1,34 oL BRAK WSK

06-11-2-01-10 -b -00 91D0 B D-STAN 1,11 0,41 LMW | BRAK WSK

06-11-2-01-10 -i -00 91E0 B D-STAN 0,89 0,89 ou BRAK WSK

06-11-2-01-2 -b -00 91E0 B D-STAN 1,25 1,25 ou BRAK WSK

06-11-2-01-2 -d -00 91E0 C D-STAN 2,98 2,98 ou BRAK WSK

06-11-2-01-2 -f -00 91E0 B D-STAN 2,08 2,08 ou BRAK WSK

06-11-2-01-26 -m -00 | 9170 B D-STAN 2,73 2,73 \L,C/'S BRAK WSK
LMS

06-11-2-01-28 -h -00 9170 B D-STAN 11,04 11,04 W IVDU; TW
LMS

06-11-2-01-28A -g -00 | 9170 B D-STAN 0,43 0,43 W BRAK WSK

06-11-2-01-2A -j -00 91E0 B D-STAN 0,59 0,59 oL BRAK WSK

06-11-2-01-2A -k -00 91E0 B D-STAN 0,48 0,48 oL BRAK WSK

06-11-2-01-2A -m -00 | 91EO B D-STAN 1,23 1,23 oL BRAK WSK

06-11-2-01-5A -i -00 91E0 B D-STAN 5,44 5,44 ou BRAK WSK

06-11-2-01-5A -n -00 91E0 (@ D-STAN 0,78 0,25 ou BRAK WSK

06-11-2-01-9 -a -00 3150 B E-N 0,69 0,69 BRAK WSK

06-11-2-01-9 -c -00 91E0 B D-STAN 1,42 1,42 oL BRAK WSK

06-11-2-02-100 -b -00 | 9170 B D-STAN 7,79 0,87 w/ls CP; 1IBU
LMS

06-11-2-02-100 -c -00 | 9170 B D-STAN 0,62 0,62 W BRAK WSK
LMS

06-11-2-02-100 -f -00 9170 B D-STAN 1,51 1,51 W CP; IIBU; PIEL

06-11-2-02-100 -g -00 | 9170 B D-STAN 5,06 0,53 LSW | IVD

06-11-2-02-102 -j -00 9110 B D-STAN 0,90 0,90 w/ls BRAK WSK

06-11-2-02-108 -d -00 | 91DO B E-N 2,55 2,55 BRAK WSK
LMS

06-11-2-02-117 -g -00 | 9170 C D-STAN 5,59 5,59 W > 1w

06-11-2-02-46 -b -00 9170 B D-STAN 7,94 7,94 LSw | TP

06-11-2-02-53 -b -00 91D0 B D-STAN 3,27 3,27 BMB | BRAK WSK

06-11-2-02-90 -a -00 9170 B D-STAN 2,03 2,03 \LA';"S CP; CW; IIIAU
LMS

06-11-2-02-90 -b -00 9170 B D-STAN 4,67 1,14 W CP; CW; IIIBU; POPR
LMS

06-11-2-02-90 -f -00 9170 B D-STAN 3,94 3,94 W CP; CW; I1IBU; POPR
LMS

06-11-2-02-90 -g -00 9170 B D-STAN 1,13 1,13 W CW; POPR
LMS

06-11-2-02-90 -h -00 9170 B D-STAN 0,50 0,50 o BRAK WSK

06-11-2-02-90 -i -00 9170 B D-STAN 1,51 1,51 LMW | BRAK WSK

06-11-2-02-90 - -00 | 9170 B D-STAN 2,07 2,07 LSw %VI;F'{”BU; PIEL;
LMS

06-11-2-02-90 -k -00 9170 B D-STAN 1,06 1,06 W cP
LMS

06-11-2-02-92 -c -00 9190 B D-STAN 0,52 0,52 o IVD

06-11-2-02-92A -b -00 | 9170 B D-STAN 5,61 0,61 LmMS | TP
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w
LMmS

06-11-2-02-92A -h -00 9170 B D-STAN 2,59 2,59 W IVD
06-11-2-02-98 -c -00 9170 D-STAN 2,05 2,05 LSW 1B
06-11-2-02-99 -a -00 9170 C D-STAN 1,90 1,90 LSW 1A
06-11-2-02-99 -b -00 9170 B D-STAN 3,90 0,53 \L,C/IS BRAK WSK
06-11-2-03-119 -b -00 9170 C D-STAN 4,76 1,01 LSW TP
06-11-2-03-119 -c -00 9170 C D-STAN 4,50 4,50 LSW TP
06-11-2-03-119 -d -00 9170 C D-STAN 4,08 4,08 LSW CP; CW
06-11-2-03-119 -f -00 9170 B D-STAN 4,57 4,57 LSW TP
06-11-2-03-119 -h -00 9170 C D-STAN 5,20 5,20 LSW TP
06-11-2-03-119 -i -00 9170 B D-STAN 11,07 11,07 LSW CP; TW
06-11-2-03-123 -a -00 91E0 C D-STAN 3,38 0,06 BSW CP
06-11-2-03-123B -n -00 | 3150 C t 0,02 0,02 BRAK WSK
06-11-2-03-123B -0 -00 | 91EO C D-STAN 0,59 0,03 \E;VMS BRAK WSK
06-11-2-03-123B -0 -00 | 3150 C 0,01
06-11-2-03-123B -s -00 3150 C t 0,01 0,01 BRAK WSK
06-11-2-03-125 -c -00 91T0 C D-STAN 3,27 0,30 BSW TP
06-11-2-03-125 -f -00 91T0 B D-STAN 0,43 0,43 BSW TP
06-11-2-03-126 -a -00 91E0 C D-STAN 4,70 0,17 Lt BRAK WSK
06-11-2-03-126 -a -00 6430 C 0,01
06-11-2-03-126 -a -00 7140 ¢ 0,11
06-11-2-03-126 -b -00 91EOQ C D-STAN 1,99 1,49 Lt BRAK WSK
06-11-2-03-126 -g -00 7140 C D-STAN 3,51 0,02 SVMS BRAK WSK
06-11-2-03-127 -o -00 3150 C E-N 0,35 0,11 BRAK WSK
06-11-2-03-127 -o -00 9170 C 0,05
06-11-2-03-128 -f -00 91E0 B SUKCESJA | 1,35 0,93 oLJ BRAK WSK
06-11-2-03-128 -f -00 6430 C 0,01
06-11-2-03-128 -g -00 91EOQ C D-STAN 2,83 0,09 SVMS BRAK WSK
06-11-2-03-153 -c -00 | 3150 D-STAN 1,37 0,08 Lt BRAK WSK
06-11-2-03-153 -d -00 3150 L 0,66 0,05 BRAK WSK
06-11-2-03-153 -f -00 3150 C D-STAN 3,97 0,02 \L/C/IS TP
06-11-2-03-153 -g -00 3150 C E-N 0,39 0,22 BRAK WSK
06-11-2-03-153 -s -00 91T0 C D-STAN 0,83 0,05 BSW BRAK WSK
06-11-2-03-154 -b -00 91T0 B D-STAN 7,33 7,33 BSW TP
06-11-2-03-154 -f -00 91T0 C D-STAN 0,63 0,63 BS BRAK WSK
06-11-2-03-154 -j -00 91T0 B D-STAN 0,87 0,87 BSW BRAK WSK
06-11-2-03-154 -l -00 91T0 C D-STAN 2,29 2,29 BS BRAK WSK
06-11-2-03-154 -m -00 91T0 C D-STAN 5,39 5,39 BSW BRAK WSK
06-11-2-03-158 -h -00 3150 C E-N 0,66 0,18 BRAK WSK
06-11-2-03-158 -j -00 3150 C PS 0,29 0,01 BRAK WSK
06-11-2-03-158 -r -00 3150 C D-STAN 1,08 0,03 Lt BRAK WSK
06-11-2-03-158 -s -00 3150 C E-N 0,64 0,07 BRAK WSK
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06-11-2-03-169 -a -00 9170 D-STAN 4,37 4,37 LSW Cw; 1lIB
06-11-2-03-176 -m -00 | 3150 t 0,21 0,05 BRAK WSK
06-11-2-03-176 -n -00 3150 E-N 0,32 0,20 BRAK WSK
06-11-2-03-176 -o -00 3150 C D-STAN 5,73 0,14 b\l)/IS BRAK WSK
06-11-2-03-180 -b -00 4030 D-STAN 2,93 0,01 BSW BRAK WSK
06-11-2-03-180 -c -00 4030 D-STAN 3,03 0,02 BSW TP
06-11-2-03-180 -d -00 91EO0 C D-STAN 3,53 0,05 b\l)/IS BRAK WSK
06-11-2-03-180 -d -00 4030 C 0,01

06-11-2-03-180 -f -00 91EO0 C I SUKCESJA 1,67 1,26 Lt BRAK WSK
06-11-2-03-180 -f -00 3150 C 0,14

06-11-2-03-180 -g -00 91EO0 C ‘ E-N 0,34 0,08 BRAK WSK
06-11-2-03-180 -g -00 3150 C 0,20

06-11-2-03-180 -h -00 91EO C ‘ SUKCESJA | 0,63 0,47 Lt BRAK WSK
06-11-2-03-180 -h -00 3150 C 0,02

06-11-2-03-181 -a -00 91T0 B D-STAN 4,46 0,79 BSW BRAK WSK
06-11-2-03-181 -b -00 4030 C D-STAN 2,49 0,04 BSW BRAK WSK
06-11-2-03-181 -c -00 4030 C D-STAN 2,26 0,06 BSW TP
06-11-2-03-181 -d -00 4030 C D-STAN 3,80 0,08 BSW TW
06-11-2-03-181 -f -00 91EO C D-STAN 1,49 0,36 w/IS BRAK WSK
06-11-3-08-12 -b -00 9170 B D-STAN 2,39 2,39 LSW TP
06-11-3-08-12 -h -00 9170 B D-STAN 1,49 1,49 LSW TP
06-11-3-08-12 -i -00 9170 C D-STAN 2,00 2,00 LSW ODN-Zt0Z
06-11-3-08-12 -j -00 9170 C D-STAN 3,20 3,20 LSW BRAK WSK
06-11-3-08-12 -k -00 9170 B D-STAN 0,89 0,89 \L/C/IS TP
06-11-3-08-15 -h -00 9170 B D-STAN 4,33 4,33 LSW CP; PIEL
06-11-3-08-15 -i -00 9170 B D-STAN 0,75 0,75 LSW TP
06-11-3-08-15 -j -00 9170 B D-STAN 1,79 1,79 LSW TP
06-11-3-08-16 -g -00 9170 C D-STAN 0,70 0,70 LSW BRAK WSK
06-11-3-08-16 -h -00 9170 B D-STAN 1,65 1,65 LW CP; CW
06-11-3-08-16 -i -00 9170 B D-STAN 0,95 0,95 LSW CP
06-11-3-08-16 -j -00 9170 B D-STAN 6,29 6,29 LSW TP
06-11-3-08-16 -k -00 9170 B D-STAN 1,60 1,60 LSW BRAK WSK
06-11-3-08-16 -l -00 9170 B D-STAN 6,78 6,78 LSW BRAK WSK
06-11-3-08-16 -n -00 9170 B D-STAN 2,51 0,68 \I;C/IS TP
06-11-3-08-17 -a -00 9170 B D-STAN 1,96 1,96 LSW BRAK WSK
06-11-3-08-17 -b -00 9170 B D-STAN 2,81 2,81 LSW BRAK WSK
06-11-3-08-17 -c -00 9170 B D-STAN 4,09 4,09 LSW CP; CW
06-11-3-08-17 -f -00 9170 B D-STAN 8,75 8,75 LSW CP
06-11-3-08-17 -g -00 9170 B D-STAN 2,64 2,64 LSW TP
06-11-3-08-17 -h -00 9170 B D-STAN 2,02 2,02 LSW 1B
06-11-3-08-18 -a -00 9170 B D-STAN 5,16 5,16 LSW BRAK WSK
06-11-3-08-18 -b -00 9170 B D-STAN 3,55 3,55 LSW CW
06-11-3-08-18 -c¢ -00 9170 B D-STAN 3,26 3,26 LSW 111B; PIEL
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06-11-3-08-18 -d -00 9170 B D-STAN 1,19 1,19 LSW TP
06-11-3-08-18 -f -00 9170 B D-STAN 2,56 2,56 LW CP
06-11-3-08-18 -g -00 9170 B D-STAN 4,94 4,94 LSW TP
06-11-3-08-18 -h -00 9170 B D-STAN 5,08 5,08 LSW BRAK WSK
06-11-3-08-18 -i -00 9170 B D-STAN 1,63 1,63 LSW CP
06-11-3-08-2 -a -00 9170 B D-STAN 18,06 18,06 LSW TP
06-11-3-08-2 -f -00 9190 B D-STAN 0,83 0,71 \L/C/IS TP
06-11-3-08-2 -g -00 9170 B D-STAN 6,48 0,80 LSw B
06-11-3-08-22 -f -00 9170 B D-STAN 3,74 3,74 LSW CP; CW; PIEL
06-11-3-08-22 -g -00 9170 C D-STAN 1,22 1,22 LSW TP
06-11-3-08-22 -h -00 9170 B D-STAN 0,66 0,66 LSW BRAK WSK
06-11-3-08-22 -i -00 9170 B D-STAN 4,38 4,38 LSW CP; CW; 1lIBU
06-11-3-08-23 -a -00 9170 B D-STAN 2,43 2,43 LW CP; CW
06-11-3-08-23 -b -00 9170 B D-STAN 8,26 8,26 LSW CP; IBU; PIEL
06-11-3-08-23 -c -00 9170 B D-STAN 9,53 9,53 LSW CP; PIEL
06-11-3-08-23 -d -00 9170 C D-STAN 0,85 0,85 LSW TW
06-11-3-08-23 -f -00 9170 C D-STAN 6,40 6,40 LSW CP; CW; TP
06-11-3-08-24 -a -00 9170 B D-STAN 2,08 2,08 LSW BRAK WSK
06-11-3-08-24 -b -00 9170 C D-STAN 6,47 6,47 LSW TP
06-11-3-08-24 -c -00 9170 B D-STAN 4,41 4,41 LSW CP; CW; PIEL
06-11-3-08-24 -d -00 9170 B D-STAN 3,26 3,26 LSW CP; IVDU
06-11-3-08-24 -f -00 9170 B D-STAN 6,54 6,54 LSW CP; CW; ODN-Zt0Z
06-11-3-08-24 -g -00 9170 B D-STAN 0,79 0,79 LSW BRAK WSK
06-11-3-08-25 -a -00 9170 B D-STAN 6,10 6,10 LSW CP; CW; 1lIBU
06-11-3-08-25 -b -00 9170 B D-STAN 2,80 2,80 LSW CP; IVDU
06-11-3-08-25 -c¢ -00 9170 B D-STAN 3,97 3,97 LSW BRAK WSK
06-11-3-08-25 -f -00 9170 B D-STAN 2,52 2,52 LSW BRAK WSK
06-11-3-08-25 -g -00 9170 B D-STAN 4,01 4,01 LSW CP; IVDU
06-11-3-08-31 -a -00 9170 B D-STAN 8,72 0,37 LSW CP; CW; TP
06-11-3-08-31 -b -00 9170 B D-STAN 8,93 8,93 LSW CP; CW; TP
06-11-3-08-31 -f -00 9170 B D-STAN 2,88 2,88 LSW CP; CW; 1lIBU
06-11-3-08-31 -g -00 9170 B D-STAN 2,26 2,26 LSW TP
06-11-3-08-47 -b -00 9170 B D-STAN 1,18 1,18 LW BRAK WSK
06-11-3-08-47 -d -00 9170 B D-STAN 2,73 0,38 LW CP; CW
06-11-3-08-49 -b -00 9170 C D-STAN 7,17 7,17 LSW BRAK WSK
06-11-3-08-49 -h -00 9170 C D-STAN 3,75 3,75 LW BRAK WSK
06-11-3-08-5 -b -00 9170 B D-STAN 1,62 1,62 \L/C/IS CcP
06-11-3-08-5 -c -00 9170 B D-STAN 5,64 5,64 \L,C/IS CWw; 1B
06-11-3-08-5 -g -00 9170 B D-STAN 1,72 0,55 LMW | TP
06-11-3-08-5 -h -00 9170 C D-STAN 2,08 2,08 \L/C/IS CP; CW
06-11-3-08-5 -i -00 9170 B D-STAN 5,21 5,21 \L/C/IS 111B
06-11-3-08-50 -c -00 9170 B D-STAN 6,81 6,81 LSW BRAK WSK
06-11-3-08-50 -d -00 9170 B D-STAN 8,07 8,07 LSW BRAK WSK
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06-11-3-08-50 -f -00 9170 B D-STAN 9,95 9,95 LSW BRAK WSK
06-11-3-08-51 -g -00 9170 B D-STAN 2,58 0,44 LW TP
06-11-3-08-52 -a -00 9170 B D-STAN 1,01 1,01 LSW TP
06-11-3-08-52 -b -00 9170 C D-STAN 1,08 0,58 LW TP
06-11-3-08-54 -f -00 9170 B D-STAN 1,24 1,24 LSW TP
06-11-3-08-55 -b -00 9170 B D-STAN 0,25 0,25 l_,\l;/IS BRAK WSK
06-11-3-08-55 -c¢ -00 9170 B D-STAN 0,66 0,66 b\l)/IS BRAK WSK
06-11-3-08-6 -f -00 9170 B D-STAN 4,30 4,30 LSW CP; 111BU
06-11-3-08-6 -g -00 9170 B D-STAN 5,25 5,25 LSW CcpP
06-11-3-08-60 -i -00 9170 B D-STAN 1,17 1,17 LSW BRAK WSK
06-11-3-08-74 -b -00 9170 B D-STAN 5,45 5,45 LSW CP; PIEL
06-11-3-08-74 -f -00 9170 B D-STAN 4,03 4,03 LSW CP; CW; 1lIBU
06-11-3-08-74 -g -00 9170 B D-STAN 2,79 2,79 LSW CP; CW
06-11-3-08-75 -g -00 9170 B D-STAN 1,82 1,82 LSW BRAK WSK
06-11-3-08-78 -h -00 9170 B D-STAN 0,71 0,71 LW TP
06-11-3-08-79 -b -00 9170 B D-STAN 17,93 0,59 LSW IVD
06-11-3-08-79 -d -00 9170 B D-STAN 4,90 4,90 LSW TP
06-11-3-08-79 -f -00 9170 B D-STAN 1,07 1,07 LSW TP
06-11-3-08-8 -c -00 9170 B D-STAN 1,28 0,50 w/IS TP
06-11-3-08-8 -d -00 9170 B D-STAN 9,64 9,64 LSW CW; IlIB
06-11-3-08-8 -f -00 9170 B D-STAN 9,14 9,14 LSW TP
06-11-3-08-8 -g -00 9170 B D-STAN 0,74 0,74 LSW BRAK WSK
06-11-3-08-80 -c -00 9110 B D-STAN 1,83 1,83 LSW BRAK WSK
06-11-3-08-9 -b -00 9170 C D-STAN 3,69 3,69 \L/C/IS CP
06-11-3-08-9 -d -00 9170 B D-STAN 1,86 1,86 LSW TP
06-11-3-08-9 -f -00 9170 B D-STAN 3,64 3,64 LSW BRAK WSK
06-11-3-08-94 -a -00 | 9170 B D-STAN 4,94 0,49 LSW | BRAK WSK
06-11-3-08-94 -b -00 9170 B ZRAB 5,02 0,59 LSW ODN-ZRB
06-11-3-08-94 -f -00 9170 B D-STAN 1,00 1,00 LSW TP
06-11-3-08-94 -g -00 9170 B D-STAN 0,84 0,84 LSW TP
06-11-3-08-94 -h -00 9170 B ZRAB 2,56 2,56 LSW ODN-ZRB
06-11-3-08-95 -a -00 9170 B D-STAN 1,79 1,79 LSW BRAK WSK
06-11-3-08-95 -b -00 9170 B D-STAN 1,93 0,49 w/IS TP
06-11-3-08-95 -c¢ -00 9170 B D-STAN 0,99 0,99 \I;C/IS BRAK WSK
06-11-3-08-95 -i -00 9170 B D-STAN 0,67 0,67 bVMS BRAK WSK
06-11-3-08-95 -r -00 9190 B D-STAN 1,49 1,49 \I;C/IS BRAK WSK
06-11-3-08-95 -s -00 9190 B D-STAN 0,59 0,59 b\l;/ls BRAK WSK
06-11-3-09-112 -b -00 9170 D-STAN 4,98 4,98 LSW CP; ODN-Z+0Z
06-11-3-09-112 -f -00 9170 LINIE 0,36 0,36 BRAK WSK
06-11-3-09-113 -j -00 9170 C D-STAN 7,69 2,40 t\l;/IS IVD

192




Adres le$ny :ifz‘y:zlr(i:nicze stan rpc:‘i;.aj \r/’vc:/v(\ilz :Z‘gl TSL wskazéwka
06-11-3-09-152 -c¢ -00 9170 B D-STAN 1,23 1,23 LSw BRAK WSK
06-11-3-09-152 -d -00 9170 B D-STAN 3,43 3,43 LSW CP; PIEL
06-11-3-09-152 -f -00 9170 B D-STAN 8,29 8,29 LSw CP; CW; IVD
06-11-3-09-152 -g -00 9170 B D-STAN 1,54 1,54 LSW CP
06-11-3-09-152 -h -00 9170 B D-STAN 1,99 1,99 LSW TP
06-11-3-09-155 -b -00 91D0 B D-STAN 2,15 2,15 BMB BRAK WSK
06-11-3-09-155 -c -00 91D0 B E-N 0,34 0,12 BRAK WSK
06-11-3-09-177 -a -00 9170 C D-STAN 0,39 0,39 LSW BRAK WSK
06-11-3-09-177 -b -00 9170 C D-STAN 4,07 4,07 LSW BRAK WSK
06-11-3-09-177 -c -00 9170 C D-STAN 2,55 2,55 LSW BRAK WSK
06-11-3-09-177 -h -00 9170 C D-STAN 6,77 6,77 LSw I11B; PIEL
06-11-3-09-197 -d -00 9170 C D-STAN 4,80 4,80 LSW CP; PIEL
06-11-3-09-197 -f -00 9170 C D-STAN 4,98 4,98 LSW CP; IVD
06-11-3-09-217 -a -00 9170 C D-STAN 9,41 9,41 LSW CP; 11IB
06-11-3-09-217 -b -00 9170 B D-STAN 0,48 0,48 LSW TP
06-11-3-09-217 -d -00 9170 C D-STAN 2,13 0,42 LSW TP
06-11-3-09-217 -f -00 | 9170 C D-STAN 7,59 7,59 LSW | CP; PIEL
06-11-3-09-217 -k -00 9170 C D-STAN 7,80 7,80 LSW CP; PIEL
06-11-3-09-218 -a -00 9170 C D-STAN 8,18 8,18 LSW CW; llIBU; PIEL
06-11-3-09-218 -b -00 9170 C D-STAN 2,03 2,03 LW BRAK WSK
06-11-3-09-218 -d -00 9170 B D-STAN 5,97 5,97 LW BRAK WSK
06-11-3-09-221 -a -00 9170 B D-STAN 4,38 0,40 LSW BRAK WSK
06-11-3-09-229 -a -00 9170 C D-STAN 2,68 2,68 LSW CP; PIEL
06-11-3-09-229 -b -00 9170 C D-STAN 2,81 0,50 \L,C/IS CP
06-11-3-09-229 -c¢ -00 9170 B D-STAN 4,85 4,85 LSW CP; CW; POPR
06-11-3-09-230 -a -00 9170 C D-STAN 6,09 6,09 LSW CP; CW; ODN-ZtOZ
06-11-3-09-230 -b -00 9170 C D-STAN 5,63 5,63 LSW CW; ODN-Zt0?7
06-11-3-09-230 -d -00 9170 B D-STAN 2,75 2,75 \L,C/IS 1A
06-11-3-09-230 -h -00 9170 C D-STAN 3,38 3,38 LSW B
06-11-3-09-231 -a -00 9170 B D-STAN 1,30 1,30 LSW BRAK WSK
06-11-3-09-231 -b -00 9170 C D-STAN 4,78 4,78 LSW CP; CW
06-11-3-09-231 -c -00 9170 B D-STAN 5,81 5,81 LSW BRAK WSK
06-11-3-09-231 -g -00 9170 B D-STAN 4,14 0,50 LMW | CP; IlIAU
06-11-3-09-232 -a -00 9170 B D-STAN 1,14 1,14 LW BRAK WSK
06-11-3-09-232 -g -00 9170 B D-STAN 1,19 1,19 \L/C/IS TP
06-11-3-09-235 -a -00 9170 B D-STAN 4,32 4,32 LSW BRAK WSK
06-11-3-09-247 -a -00 9170 B D-STAN 1,19 1,19 \L/C/IS CP; TW
06-11-3-09-248 -k -00 9170 C D-STAN 1,68 1,68 LSW 1A
06-11-3-09-249 -a -00 9170 B D-STAN 4,66 4,66 LSW BRAK WSK
06-11-3-09-249 -b -00 9170 C D-STAN 7,35 7,35 LSW 111B
06-11-3-09-249 -f -00 9170 C D-STAN 3,77 3,77 LSW BRAK WSK
06-11-3-09-251 -b -00 9170 C D-STAN 15,13 15,13 LSW IVD; PIEL; POPR
06-11-3-09-251 -c -00 9170 C D-STAN 2,99 2,99 LSW PIEL
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06-11-3-09-251 -d -00 9170 C D-STAN 2,46 2,46 LSW IVD; PIEL
06-11-3-10-102 -f -00 9170 B D-STAN 4,67 0,38 LSW ODN-Zt07
06-11-3-10-103 -a -00 9170 B D-STAN 7,46 7,46 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-103 -b -00 9170 C D-STAN 2,13 2,13 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-103 -c -00 9170 C D-STAN 6,74 6,74 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-103 -d -00 9170 B D-STAN 2,24 2,24 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-103 -f -00 9170 B D-STAN 4,28 0,53 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-104 -a -00 9170 B D-STAN 10,90 10,90 LSW TP
06-11-3-10-104 -c -00 9170 B D-STAN 4,91 4,91 LSW TP
06-11-3-10-105 -b -00 9170 B D-STAN 8,68 4,80 LSW TP
06-11-3-10-105 -b -00 9190 B 1,30

06-11-3-10-105 -b -00 91I0 B 0,54

06-11-3-10-106 -d -00 91D0 C SZCZ CHR 1,10 1,10 BMB BRAK WSK
06-11-3-10-121 -c -00 9170 B D-STAN 11,10 11,10 LSW TP
06-11-3-10-121 -h -00 9170 C D-STAN 0,81 0,81 LSW CP
06-11-3-10-122 -a -00 9170 B D-STAN 4,80 4,80 LSW TP
06-11-3-10-122 -b -00 9170 B D-STAN 1,20 1,20 LSW TP
06-11-3-10-122 -c -00 9170 B D-STAN 2,40 2,40 LSW TP
06-11-3-10-126 -f -00 9170 B D-STAN 5,00 1,79 LSW CP; CW; 1lIBU
06-11-3-10-126 -g -00 9170 B D-STAN 1,60 0,78 LSW A
06-11-3-10-126 -h -00 9170 B D-STAN 3,80 3,80 LSW CP; PIEL; PRZEST
06-11-3-10-141 -l -00 9170 B D-STAN 2,13 2,13 w/IS TP
06-11-3-10-142 -b -00 9170 B D-STAN 3,34 3,34 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-143 -a -00 9170 B D-STAN 6,81 0,20 LSW CcP
06-11-3-10-143 -b -00 9170 B D-STAN 3,20 3,20 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-143 -c -00 9170 B D-STAN 1,42 1,42 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-143 -d -00 9170 B D-STAN 10,30 1,38 LSW TP
06-11-3-10-144 -a -00 9170 B D-STAN 2,39 0,36 LSW TP
06-11-3-10-144 -d -00 9170 B D-STAN 7,57 1,87 LSW TP
06-11-3-10-144 -f -00 9170 B D-STAN 1,98 1,98 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-144 -g -00 9170 B D-STAN 3,73 3,73 LW TP
06-11-3-10-144 -h -00 9170 B D-STAN 2,11 2,11 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-145 -a -00 9170 B D-STAN 9,95 0,88 LSW TP
06-11-3-10-147 -g -00 91D0 B BAGNO 2,47 2,47 BRAK WSK
06-11-3-10-147 -m -00 | 9170 B D-STAN 2,82 2,82 LSW CW; IVD
06-11-3-10-149 -i -00 9170 B D-STAN 8,21 8,21 LSW 111B; PIEL
06-11-3-10-150 -a -00 9170 B D-STAN 11,24 11,24 LSW 111B
06-11-3-10-150 -d -00 9170 B D-STAN 0,72 0,72 LSW TP
06-11-3-10-150 -f -00 9170 B D-STAN 0,55 0,55 LSW TP
06-11-3-10-151 -f -00 9170 B D-STAN 0,48 0,48 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-151 -g -00 9170 B D-STAN 3,46 3,46 LSW 1B
06-11-3-10-151 -h -00 9170 C D-STAN 2,97 2,97 LSW CP; llIB
06-11-3-10-151 -i -00 9170 B D-STAN 2,71 0,87 LSW CP; I1AU
06-11-3-10-168 -c -00 9170 C D-STAN 5,75 5,75 LSW CP; CW
06-11-3-10-169 -a -00 9170 B D-STAN 2,27 2,27 LSW BRAK WSK
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06-11-3-10-169 -b -00 9170 B D-STAN 1,91 1,91 LSw TP
06-11-3-10-169 -c -00 9170 B D-STAN 1,14 1,14 LSW TP
06-11-3-10-169 -d -00 9170 B D-STAN 4,69 4,69 LSw TP
06-11-3-10-169 -f -00 9170 B D-STAN 1,02 1,02 LSW CP
06-11-3-10-169 -i -00 9170 B D-STAN 0,50 0,50 LW TP
06-11-3-10-169 -j -00 9170 B D-STAN 8,24 8,24 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-169 -l -00 9170 B D-STAN 1,42 1,42 LSW _?\F;\;CW; ODN-2£0Z;
06-11-3-10-169 -m -00 | 9170 B D-STAN 1,01 1,01 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-169 -n -00 9170 B SUKCESJA 1,00 1,00 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-170 -a -00 9170 B D-STAN 1,48 1,48 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-170 -b -00 9170 B D-STAN 1,45 1,45 LSW CP; TP
06-11-3-10-170 -c -00 9170 B D-STAN 1,74 1,74 LW TP
06-11-3-10-170 -d -00 9170 B D-STAN 3,22 3,22 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-170 -f -00 9170 B D-STAN 6,62 6,62 LSW TP
06-11-3-10-170 -l -00 9170 B D-STAN 0,56 0,56 LSW TP
06-11-3-10-172 -n -00 9170 B D-STAN 2,16 0,50 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-173 -a -00 9170 C D-STAN 2,75 2,75 LSW TP
06-11-3-10-173 -b -00 9170 B D-STAN 1,56 1,56 LSW TP
06-11-3-10-173 -c -00 9170 B D-STAN 2,00 0,86 LSW TP
06-11-3-10-173 -d -00 9170 C D-STAN 4,92 4,92 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-173 -f -00 9170 B D-STAN 3,29 3,29 LSW TP
06-11-3-10-173 -g -00 9170 B D-STAN 3,76 3,76 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-174 -a -00 9170 B D-STAN 3,24 0,41 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-174 -d -00 9170 C D-STAN 2,10 2,10 LSW TP
06-11-3-10-174 -i -00 9170 B D-STAN 0,47 0,47 \I./\l;/IS BRAK WSK
06-11-3-10-175 -a -00 9170 B D-STAN 5,52 5,52 LSW TP
06-11-3-10-175 -b -00 9170 B D-STAN 3,08 3,08 LSW IVD
06-11-3-10-175 -c -00 9170 B D-STAN 0,96 0,96 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-175 -d -00 9170 B D-STAN 3,22 3,22 LSW B
06-11-3-10-175 -f -00 9170 C D-STAN 2,12 2,12 LSW Ccw
06-11-3-10-175 -g -00 9170 B D-STAN 3,03 3,03 LSW B
06-11-3-10-175 -h -00 9170 B D-STAN 1,88 1,88 LSW TP
06-11-3-10-175 -i -00 9170 B D-STAN 3,31 3,31 LSW TP
06-11-3-10-176 -a -00 9170 B D-STAN 4,78 4,78 LSW CW; ODN-Zt0Z; TW
06-11-3-10-176 -b -00 9170 B D-STAN 12,34 12,34 LSW 1B
06-11-3-10-176 -c -00 9170 B D-STAN 4,97 4,97 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-176 -d -00 9170 B D-STAN 1,31 1,31 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-176 -f -00 9170 B D-STAN 0,77 0,77 LSW TP
06-11-3-10-192 -a -00 9170 B D-STAN 10,91 10,91 LSW 1B
06-11-3-10-192 -b -00 9170 B D-STAN 8,50 8,50 LSW TP
06-11-3-10-192 -c¢ -00 9170 C D-STAN 3,32 3,32 LSW T™W
06-11-3-10-193 -a -00 9170 C D-STAN 10,90 10,90 LSW 1IB
06-11-3-10-193 -b -00 9170 C D-STAN 3,77 3,77 LW TP
06-11-3-10-193 -c -00 9170 C D-STAN 2,84 2,84 LSW TP
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06-11-3-10-194 -a -00 9170 B D-STAN 7,73 1,56 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-194 -b -00 9170 B D-STAN 4,52 0,46 LSW TP
06-11-3-10-194 -d -00 9170 C D-STAN 3,97 3,97 LSW CW; TP; TW
06-11-3-10-195 -a -00 9170 B D-STAN 1,71 0,86 LSW TP
06-11-3-10-195 -a -00 9110 B 0,51

06-11-3-10-195 -b -00 9170 B D-STAN 6,05 1,57 LSW IVD
06-11-3-10-195 -c -00 9170 B D-STAN 3,22 3,22 LSW IVD
06-11-3-10-195 -d -00 9170 B D-STAN 1,95 1,95 LSW TP
06-11-3-10-195 -f -00 9170 B D-STAN 9,25 9,25 LSW TP
06-11-3-10-195 -g -00 9170 B D-STAN 6,09 6,09 LSW TP
06-11-3-10-196 -a -00 9170 B D-STAN 2,47 2,47 LSW 1B
06-11-3-10-196 -b -00 9170 C D-STAN 11,18 11,18 LSW TP; TW
06-11-3-10-196 -c -00 9170 B D-STAN 9,44 9,44 LSW IVD; PIEL
06-11-3-10-216 -a -00 9170 B D-STAN 9,32 9,32 LSW IVD
06-11-3-10-216 -b -00 9170 B D-STAN 7,58 7,58 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-216 -c -00 9170 B D-STAN 2,31 2,31 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-216 -d -00 9170 B D-STAN 3,82 3,82 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-216 -f -00 9170 B D-STAN 3,41 0,80 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-216 -g -00 9170 B D-STAN 0,98 0,98 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-216 -h -00 9170 B D-STAN 1,47 1,47 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-226 -d -00 9170 B D-STAN 2,25 0,88 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-226 -g -00 9170 B D-STAN 3,00 3,00 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-226 -h -00 9170 B D-STAN 0,75 0,75 LSW TP
06-11-3-10-227 -b -00 9170 C D-STAN 7,80 7,80 LSW CP; TW
06-11-3-10-228 -a -00 9170 B D-STAN 9,82 9,82 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-228 -b -00 9170 B D-STAN 2,52 2,52 LSW CP; TP
06-11-3-10-240 -a -00 9170 B D-STAN 4,95 0,62 SVMS BRAK WSK
06-11-3-10-240 -g -00 9170 B D-STAN 2,90 2,90 \L/C/IS CP; CW
06-11-3-10-240 -h -00 9170 C D-STAN 1,40 1,40 w/IS CP; ODN-Zt0Z
06-11-3-10-241 -a -00 9170 B D-STAN 1,22 1,22 i.,\l;/IS BRAK WSK
06-11-3-10-241 -b -00 9170 B D-STAN 0,66 0,66 w/IS TP
06-11-3-10-241 -c -00 9170 B D-STAN 2,24 2,24 LSW CP; CW
06-11-3-10-241 -d -00 | 9170 C D-STAN 5,12 5,12 LSW | CP; IIBU
06-11-3-10-241 -f -00 9170 B D-STAN 3,60 3,60 LSW CP; ODN-Zt0Z
06-11-3-10-241 -h -00 9170 B D-STAN 5,10 5,10 LSW CP; CW; llIBU
06-11-3-10-241 -i -00 9170 B D-STAN 1,27 1,27 LSW CP; CW; 1lIBU
06-11-3-10-242 -a -00 9170 B D-STAN 2,13 2,13 LSW CP; IVDU
06-11-3-10-242 -b -00 9170 B D-STAN 7,89 7,89 LSW CP; ODN-Zt0Z
06-11-3-10-242 -d -00 9170 B D-STAN 3,01 3,01 LSW IVD
06-11-3-10-242 -f -00 9170 B D-STAN 0,53 0,53 LSW BRAK WSK
06-11-3-10-242 -g -00 9170 B D-STAN 8,82 8,82 LSW TP
06-11-3-10-242 -h -00 9170 C D-STAN 2,14 2,14 LSW CP; ODN-Zt0Z
06-11-3-10-73 -i -00 9170 B D-STAN 6,92 6,92 LSW 111B; PIEL
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06-11-3-10-73 -j -00 9170 B D-STAN 7,01 2,09 LSW | 1B
06-11-3-10-85 -a -00 9170 B D-STAN 5,30 5,30 LSW | IVD
06-11-3-10-86 -a -00 9170 B D-STAN 5,19 5,19 LSW | CP; IVDU; PIEL
06-11-3-10-86 -c -00 9170 B D-STAN 7,08 0,66 \L/C/'S CP; ODN-Zt07
06-11-3-10-86 -d -00 9170 B D-STAN 3,67 1,04 \L,C/'S CP; ODN-Zt07
06-11-3-10-88 -f -00 9170 C D-STAN 3,44 3,44 LSW | BRAK WSK
06-11-3-10-88 -g -00 9170 C D-STAN 8,12 8,12 LSW | BRAK WSK
06-11-3-10-89 -f -00 9170 C D-STAN 13,28 13,28 LSW | IVD
06-11-3-10-90 -b -00 9170 B D-STAN 9,34 2,63 LSW | 1B
06-11-3-10-90 -d -00 9170 B D-STAN 6,68 6,68 LSw | TP
06-11-3-10-90 -f -00 9170 B D-STAN 1,68 1,68 LSW | 1B
06-11-3-10-90 -h -00 9110 B D-STAN 2,62 0,64 \L/C/'S TP
06-11-3-10-91 -c -00 9170 D-STAN 5,30 5,30 Lsw | TP
06-11-3-10-91 -f -00 9170 B D-STAN 4,87 0,36 LSW | 1B
06-11-3-10-92 -c¢ -00 9170 B D-STAN 6,96 6,96 \L,C/'S TP
06-11-3-11-315 -a -00 | 9170 C D-STAN 5,39 5,39 Lsw | TP
06-11-3-11-315 -b -00 | 9170 B D-STAN 2,94 2,94 Lsw | TP
06-11-3-11-315 -¢ -00 | 9170 C D-STAN 6,73 6,73 Lsw | TP
06-11-3-11-315 -d -00 | 9170 C D-STAN 2,09 2,09 LSW | BRAK WSK
06-11-3-11-316 -b -00 | 9170 B D-STAN 7,19 7,19 LSW | CP; PIEL; POPR
06-11-3-11-316 -c -00 | 9170 B D-STAN 1,04 1,04 LSW | BRAK WSK
06-11-3-11-316 -d -00 | 9170 B D-STAN 6,17 6,17 LSW | BRAK WSK
06-11-3-11-316 f -00 | 9170 B D-STAN 4,61 4,61 LSW | TP
06-11-3-11-317 ¢ -00 | 9170 B D-STAN 7,00 7,00 LSW | BRAK WSK
06-11-3-11-317 -d -00 | 9170 C D-STAN 4,13 4,13 LSW | CP; PIEL
06-11-3-11-317 -f -00 | 9170 B D-STAN 2,62 2,62 LSW | BRAK WSK
06-11-3-11-317 -i -00 9170 B D-STAN 3,86 3,86 LSW | BRAK WSK
06-11-3-11-317 -j -00 9170 C D-STAN 3,22 3,22 Lsw | cp
06-11-3-11-318 -a -00 | 9170 C D-STAN 8,25 8,25 LSW | CpP; IVD
06-11-3-11-318 -b -00 | 9170 B D-STAN 4,70 4,70 Lsw | cp
06-11-3-11-318 ¢ -00 | 9170 C D-STAN 1,03 1,03 LSW | TW
06-11-3-11-318 -d -00 | 9170 C D-STAN 2,35 2,35 LSW | CP; ODN-ZtO7
06-11-3-11-318 f -00 | 9170 C D-STAN 2,05 2,05 LSW | cw
06-11-3-11-319 -a -00 | 9170 B D-STAN 3,97 3,97 LSw | TP
06-11-3-11-319 -b -00 | 9170 B D-STAN 6,91 6,91 LSwW | TP
06-11-3-11-319 -d -00 | 9170 C D-STAN 2,34 2,34 LSwW | TP
06-11-3-11-320 -a -00 | 9170 C D-STAN 6,23 6,23 LSW | CP; TW
06-11-3-11-320 -g -00 | 9170 B D-STAN 5,96 5,96 LSw | TP
06-11-3-11-321 -a -00 | 9170 B D-STAN 3,50 3,50 LSwW | cp
06-11-3-11-321 -b -00 | 9170 B D-STAN 6,30 6,30 LSw | cp
06-11-3-11-321 ¢ -00 | 9170 B D-STAN 2,51 2,51 LSwW | TP
06-11-3-11-321 -d -00 | 9170 B D-STAN 6,44 6,44 LSW | CP; CW
06-11-3-11-322 -a -00 | 9170 B D-STAN 4,23 4,23 LSW | CP; IVD
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06-11-3-11-322 -b -00 | 9170 B D-STAN 5,74 5,74 Lsw | cp
06-11-3-11-322 -f -00 | 9170 B D-STAN 5,81 5,81 LSw | cp
06-11-3-11-322 -g -00 | 9170 B D-STAN 5,44 5,44 Lsw | cp
06-11-3-11-322 -h -00 | 9170 B D-STAN 2,87 2,87 LSW | CP; TW
06-11-3-11-327 -d -00 | 91DO B D-STAN 2,11 0,24 LMW | BRAK WSK
06-11-3-11-327 -h -00 | 91DO B D-STAN 0,78 0,22 LMW | BRAK WSK
06-11-3-11-353 -b -00 | 91DO B SZCZCHR | 0,75 0,75 BMW | BRAK WSK
06-11-3-11-365 -f -00 | 9170 B D-STAN 2,73 2,73 LSW | IVD
06-11-3-11-365 -g -00 | 9170 B D-STAN 2,47 2,47 w/ls TP
06-11-3-11-365 -i -00 9170 D-STAN 1,90 1,90 LSW | IVD
06-11-3-11-365 -j -00 9170 C D-STAN 4,67 4,67 LW BRAK WSK
06-11-3-11-379 -d -00 | 9170 D-STAN 2,94 2,94 LSw | TP
06-11-3-11-379 -i -00 9170 B D-STAN 1,12 1,12 w/ls TP
06-11-3-11-379 -j -00 9170 B D-STAN 1,58 1,58 LSW | BRAK WSK
06-11-3-11-379 -0 -00 | 9170 B D-STAN 0,88 0,88 \L,C/'S TP
06-11-3-11-380 -d -00 | 9170 B D-STAN 5,54 0,42 \LA';/'S CP; IAU
06-11-3-11-68 -p -00 91D0 B D-STAN 0,62 0,62 LMB | BRAK WSK
06-11-3-11-81 -c -00 9170 B D-STAN 4,66 1,49 LMW | BRAK WSK
06-11-3-12-138 -a -00 | 9170 B D-STAN 9,14 9,14 LSW | CP; PIEL; POPR
06-11-3-12-138 -b -00 | 9170 B D-STAN 6,55 6,55 LSW | CP; llIBU; PIEL
06-11-3-12-139 -a -00 | 9170 B D-STAN 1,95 1,95 LSW | CP; CW; llIBU
06-11-3-12-139 -b -00 | 9170 B D-STAN 1,80 1,80 LSw | TP
06-11-3-12-139 -¢c -00 | 9170 B D-STAN 1,06 1,06 Lsw | cp
06-11-3-12-139 -d -00 | 9170 B D-STAN 6,41 6,41 LSW | CP; lIBU
06-11-3-12-139 f -00 | 9170 B D-STAN 7,72 7,72 LSW | CP; PIEL; POPR; TP
06-11-3-12-164 -a -00 | 9170 B D-STAN 7,84 2,44 LSW | CP; CW; IlIBU
06-11-3-12-164 -b -00 | 9170 B D-STAN 1,84 1,84 LSW | CP; CW
06-11-3-12-164 -f -00 | 9170 B D-STAN 1,06 1,06 LSw | TP
06-11-3-12-164 -g -00 | 9190 B D-STAN 2,50 2,50 Lsw | TP
06-11-3-12-188 -b -00 | 9170 B D-STAN 1,44 1,44 Lsw | TP
06-11-3-12-188 -d -00 | 9170 B D-STAN 10,21 0,53 LSw | IVD
06-11-3-12-188 -f -00 | 9170 B D-STAN 2,22 2,22 LSw | TP
06-11-3-12-189 -f -00 | 9170 B D-STAN 3,10 3,10 Lsw | TP
06-11-3-12-212 -d -00 | 9170 B D-STAN 4,30 4,30 LSW | IVD
06-11-3-12-224 -¢ -00 | 9170 B D-STAN 0,72 0,72 LSw | TP
06-11-3-12-239 -ax -00 | 9170 B D-STAN 0,17 0,17 LSw | cp
06-11-3-12-239 -g -00 | 9170 B D-STAN 2,43 0,79 Lsw | TP
06-11-3-12-239 -m -00 | 9170 B D-STAN 1,35 1,35 LSw | TP
06-11-3-12-239 -n -00 | 9170 B D-STAN 2,60 2,60 Lsw | TP
06-11-3-12-239 -r 00 | 9170 B D-STAN 1,16 0,93 LW TP
06-11-3-12-239 -s -00 | 9170 B D-STAN 2,03 2,03 LSW | BRAK WSK
06-11-3-12-239 x -00 | 9170 B D-STAN 0,92 0,92 LSw | TP
06-11-3-12-239 -y -00 | 9170 B D-STAN 0,48 0,48 LSW | CP; AU
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06-11-3-12-239 -z -00 9170 B D-STAN 0,68 0,68 LSW CP; IIAU
06-11-3-12-243 -a -00 9170 B D-STAN 4,33 4,33 LSw TP
06-11-3-12-243 -b -00 9170 B D-STAN 8,88 8,88 LSW TP
06-11-3-12-243 -c -00 9170 B D-STAN 3,26 3,26 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-243 -d -00 9170 B D-STAN 6,21 0,77 \L/C/IS 1A
06-11-3-12-256 -d -00 9170 B D-STAN 8,13 8,13 LSw CP; IVD
06-11-3-12-256 -f -00 9170 B D-STAN 0,41 0,41 LSW CP
06-11-3-12-256 -j -00 9170 B D-STAN 0,36 0,36 LSw CP
06-11-3-12-256 -m -00 | 9170 B D-STAN 0,33 0,33 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-256 -p -00 9170 B D-STAN 1,48 1,48 LSW CP; IVD
06-11-3-12-256 -r -00 9170 B D-STAN 0,53 0,53 LSW 1IAU
06-11-3-12-256 -s -00 9170 C D-STAN 0,72 0,72 \L/C/IS A
06-11-3-12-257 -a -00 9170 B D-STAN 1,29 1,29 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-257 -b -00 9170 B D-STAN 1,14 1,14 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-257 -c -00 9170 B D-STAN 7,23 7,23 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-257 -d -00 9170 B D-STAN 3,17 3,17 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-257 -f -00 9170 B D-STAN 2,42 2,42 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-257 -g -00 9170 B D-STAN 4,74 4,74 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-257 -h -00 9170 C D-STAN 0,65 0,65 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-257 -i -00 9170 B D-STAN 0,42 0,42 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-257 -j -00 9170 B D-STAN 0,54 0,54 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-258 -a -00 9170 B D-STAN 0,74 0,74 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-258 -b -00 9170 B D-STAN 1,18 1,18 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-258 -c -00 9170 B D-STAN 4,56 4,56 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-258 -d -00 9170 B D-STAN 7,99 7,99 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-258 -f -00 9170 B D-STAN 5,01 5,01 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-258 -g -00 9170 B D-STAN 0,37 0,37 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-258 -h -00 9170 B D-STAN 0,41 0,41 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-258 -i -00 9170 B D-STAN 1,25 1,25 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-259 -a -00 9170 B D-STAN 2,11 2,11 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-259 -b -00 9170 B D-STAN 4,93 4,93 LSW TP
06-11-3-12-259 -c -00 9170 B D-STAN 2,12 2,12 LSW CP; lIB
06-11-3-12-259 -d -00 9170 B D-STAN 14,97 14,97 LSW IVD
06-11-3-12-260 -a -00 9170 B D-STAN 0,60 0,60 LSW TP
06-11-3-12-260 -b -00 9170 C D-STAN 1,94 1,94 LSW CP
06-11-3-12-260 -c -00 9170 C D-STAN 3,39 3,39 LSW 1B
06-11-3-12-260 -d -00 9170 C D-STAN 8,41 8,41 LSW 111B
06-11-3-12-260 -i -00 9170 C D-STAN 6,72 6,72 LSW I11B; PIEL
06-11-3-12-262 -j -00 9170 C D-STAN 5,67 5,67 \L,C/IS CP; 11IBU; POPR
06-11-3-12-262 -k -00 9170 C D-STAN 5,60 5,60 LSW CP; CW; 1lIB
06-11-3-12-262 -l -00 9170 C D-STAN 2,45 2,45 LSW CP; CW; POPR; TP
06-11-3-12-263 -a -00 9170 C D-STAN 7,03 7,03 LSW CP; CW
06-11-3-12-270 -a -00 9170 B D-STAN 7,84 7,84 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-270 -b -00 9170 B D-STAN 1,80 1,80 LSwW BRAK WSK
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06-11-3-12-270 -c -00 9170 B D-STAN 11,25 11,25 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-270 -d -00 9170 B D-STAN 1,36 1,36 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-270 -f -00 9170 B D-STAN 1,25 1,25 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-270 -g -00 9170 B D-STAN 2,18 2,18 LSW 1A
06-11-3-12-271 -a -00 9170 B D-STAN 7,11 7,11 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-271 -b -00 9170 B D-STAN 1,97 1,97 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-271 -c -00 9170 B D-STAN 4,44 4,44 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-271 -d -00 9170 B D-STAN 1,49 1,49 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-271 -f -00 9170 B D-STAN 2,71 2,71 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-271 -g -00 9170 B D-STAN 1,54 1,54 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-271 -h -00 9170 B D-STAN 1,04 1,04 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-271 -i -00 9170 B D-STAN 1,90 1,90 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-272 -a -00 9170 B D-STAN 4,15 4,15 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-272 -b -00 9170 B D-STAN 6,00 6,00 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-272 -c -00 9170 B D-STAN 1,51 1,51 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-272 -d -00 9170 B D-STAN 5,87 5,87 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-272 -f -00 9170 B D-STAN 6,03 6,03 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-272 -g -00 9170 B D-STAN 0,35 0,35 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-273 -a -00 9170 C D-STAN 0,52 0,52 LSW TP
06-11-3-12-273 -b -00 9170 B D-STAN 4,13 4,13 LSW 111B; PIEL
06-11-3-12-273 -c -00 9170 C D-STAN 1,94 1,94 LSW TW
06-11-3-12-273 -f -00 9170 B D-STAN 1,73 1,73 LSW A
06-11-3-12-273 -l -00 9170 B D-STAN 4,85 4,85 LSW CP; CW; IVDU
06-11-3-12-274 -a -00 9170 B HAL 0,48 0,48 w/IS ODN-HAL
06-11-3-12-274 -b -00 9170 B D-STAN 7,79 1,34 i_AI>/IS CP; ODN-Zt0Z
06-11-3-12-275 -c -00 | 9170 C D-STAN 2,44 2,44 LSW | CP; IVDU; PIEL
06-11-3-12-275 -d -00 9170 C D-STAN 2,27 2,27 LSW TP
06-11-3-12-275 -f -00 9170 C D-STAN 2,77 2,77 LSW TP
06-11-3-12-275 -g -00 | 9170 C D-STAN 4,86 4,86 LSW | CP; ODN-zt0Z
06-11-3-12-275 -h -00 9170 C D-STAN 3,63 3,63 LSW CW; IVD
06-11-3-12-275 -i -00 9170 C D-STAN 1,92 1,92 i_AI>/IS CW; IlIAU
06-11-3-12-276 -a -00 9170 C D-STAN 0,75 0,36 SVMS BRAK WSK
06-11-3-12-276 -b -00 9170 C D-STAN 3,59 3,59 \L/C/IS CP; CW
06-11-3-12-281 -d -00 9170 B D-STAN 5,31 5,31 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-281 -f -00 9170 B D-STAN 5,03 5,03 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-281 -g -00 9170 B D-STAN 2,71 2,71 LSW CP; ODN-ZtOZ
06-11-3-12-281 -i -00 9170 B D-STAN 2,54 2,54 \I;C/IS CP
06-11-3-12-281 -j -00 9170 B D-STAN 1,20 1,20 b\l;/ls BRAK WSK
06-11-3-12-282 -a -00 9170 B D-STAN 16,60 16,60 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-282 -b -00 9170 B D-STAN 1,32 1,32 LSW BRAK WSK
06-11-3-12-282 -c -00 9170 C D-STAN 1,76 1,76 t\l;/IS BRAK WSK
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06-11-3-12-282 -d -00 | 9170 B D-STAN 2,07 2,07 \L,C/'S BRAK WSK
06-11-3-12-283 -a -00 | 9170 B D-STAN 2,59 2,59 LSW | BRAK WSK
06-11-3-12-283 -b -00 | 9170 B D-STAN 1,74 1,74 LSW | BRAK WSK
06-11-3-12-283 -c -00 | 9170 B D-STAN 1,12 1,12 LSW | BRAK WSK
06-11-3-12-283 -d -00 | 9170 B D-STAN | 8,61 8,61 \L,C/'S BRAK WSK
06-11-3-12-283 -f -00 | 9170 B D-STAN 1,07 1,07 \L,C"S BRAK WSK
06-11-3-12-283 -i -00 | 91EO C D-STAN 1,12 0,22 LMW | BRAK WSK
06-11-3-12-283 -i -00 | 9170 0,90

06-11-3-12-283 -j -00 | 9170 B D-STAN 1,01 0,24 \L/C"S BRAK WSK
06-11-3-12-283 -k -00 | 9170 B D-STAN | 0,84 0,84 \L,C/'S BRAK WSK
06-11-3-12-284 -a -00 | 9170 B D-STAN 2,03 0,38 SVMS BRAK WSK
06-11-3-12-284 -c -00 | 91EO c D-STAN 1,60 1,60 OU | BRAK WSK
06-11-3-12-284 -d -00 | 9170 B D-STAN 10,13 10,13 LSW | BRAK WSK
06-11-3-12-284 -g -00 | 91E0 C D-STAN | 0,82 0,82 OU | BRAK WSK
06-11-3-12-284 -h -00 | 9170 B D-STAN 5,76 5,76 LSW | BRAK WSK
06-11-3-12-285 -a -00 | 9170 B D-STAN 1,62 1,62 LSW | BRAK WSK
06-11-3-12-285 -b -00 | 9170 B D-STAN 1,16 1,16 LSW | BRAK WSK
06-11-3-12-285 -c -00 | 9170 B D-STAN 1,36 1,36 LSW | BRAK WSK
06-11-3-12-285 -d -00 | 9170 B D-STAN 1,22 1,22 Lw | TP
06-11-3-12-285 -g -00 | 9170 B D-STAN 6,07 1,39 LW | cw
06-11-3-12-285 -h -00 | 9170 B D-STAN 5,29 5,29 LW | cw; TP
06-11-3-12-286 -a -00 | 9170 C D-STAN | 8,16 8,16 LSW | CP; CW; ODN-ztOZ
06-11-3-12-286 -b -00 | 9170 c D-STAN 3,54 3,54 Lsw | TP
06-11-3-12-286 -c -00 | 9170 C D-STAN 6,05 0,49 \L/C/'S ?E; CW; ODN-LUK;
06-11-3-12-294 -b -00 | 9170 B D-STAN 2,49 2,49 Lw | TP
06-11-3-12-294 -c -00 | 9170 B D-STAN 1,73 1,73 Lw | TP
06-11-3-12-294 -d -00 | 9170 B D-STAN | 4,38 4,38 LW | 1B
06-11-3-12-295 -i -00 | 9170 B D-STAN | 0,47 0,47 LSW | BRAK WSK
06-11-3-12-295 -1 -00 | 9170 B D-STAN 5,19 5,19 Lw | TP
06-11-3-12-302 -f -00 | 91F0 B D-STAN | 0,90 0,90 Lt BRAK WSK
06-11-3-12-305 -a -00 | 9170 B D-STAN 2,36 0,80 LSW | BRAK WSK
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Zatacznik nr 2. Wykaz chronionych gatunkéw roslin

1 bagno Rhododendron cz. czesto, na bagnach, borach wilgotnych.  1,2,3,
zwyczajne tomentosum Dolina Srodkowej Pilicy 5,6,7
2 bielistka siwa Leucobryum glaucum cz. pospolity w borach swiezych 1,2,5,
7
3 btotniszek Helodium blandowii SC. torfiaste, mocno alkaiczne tgki, doliny 3
wetnisty rzek. taka w Beczkowicach
4 bobrek Menyanthes cz. torfowiska, mokre taki, mtaki oraz 3,6
tréjlistkowy trifoliata zaro$la z wierzbg rokita i w olsach.
Dolina Srodkowe;j Pilicy, Sulejowski PK
5 brodawkowiec Pseudoscleropodium cz. pospolity 5
czysty purum
6 centuria Centaurium cz. Sulejowski PK 6
pospolita erythraea
cis pospolity* Taxus baccata cz. Program restytucji 1,2
8 dtugosz Osmunda regalis sc. VU olsy, zarosla wierzbowe, torfowiska, 1
krélewski podmokte cieniste lasy, brzegi wod i
rowow nawadniajacych.
9 drabik Climacium cz. Podmokte lasy: gtéwnie w olsie 7
drzewkowaty dendroides porzeczkowym, zaroslach fozowych, na
wilgotnych zyznych tgkach
10 gajnik I$nigcy Hylocomium cz. czesty na borach 1,2,5,
splendens 7
11 gnieznik lesny Neottia nidus-avis cz. rez. ,Wielkopole” 3,4,6
Wielkopole - Jodty pod Czartorig.
Sulejowski PK
12 goryczka Gentiana $¢. Sulejowski PK 6
waskolistna pneumonanthe (wymaga ochrony czynnej)
13 gozdzik pyszny Dianthus superbus $¢é. wilgotne tgki, torfowiska, skraje lasow. 3,6
taka w Beczkowicach, Sulejowski PK
(wymaga ochrony czynnej)
14 gozdzik siny* Dianthus sc. CR EN skaliste lub piaszczyste miejsca, suche 1
gratianopolitanus zbocza, Swietliste lasy I-ctwo
Grzegorzowka — program restytucji
(wymaga ochrony czynnej)
15 gruszyczka Pyrola minor cz. ubogie podtoze 1,5
mniejsza
16 grzybienie biate Nymphaea alba cz. Dolina Srodkowej Pilicy, Sulejowski PK 3,6
17 haczykowiec Hamatocaulis s¢. Torfowiska alkaliczne, taka w 3
btyszczacy vernicosus Beczkowicach
18 kocanki Helichrysum cz. Sulejowski PK 6
piaskowe arenarium
19 kosaciec Iris sibirica $C. EN torfowiska niskie, wilgotne taki 1,3,4
syberyjski trzeslicowe, w rowach melioracyjnych.
rez. ,,Wielkopole”
Wielkopole - Jodty pod Czartorig
(wymaga ochrony czynnej)
20 kruszczyk Epipactis palustris $¢. Torfowiska niskie i zrédliskowe, 3
btotny wilgotne faki, doliny wydmowe, czasem
na obrzezach laséw. taka w
Brzeszczkach
21 kruszczyk Epipactis helleborine cz. rzadko, w gragdach, m.in. rez. 1,3,4
szerokolistny »Lubiaszéw”, ,Wielkopole” Dolina
Srodkowej Pilicy
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22 kruszczyk Epipactis atrorubens cz. widne lasy, taki, zarosla. Sulejowski PK 6
rdzawoczerwony
23 kukutka Fuchsa Dactylorhiza fuchsii $¢. zyzne wilgotne lasy olszowe, brzegi 6
wad, podmokte taki i torfowiska.
Sulejowski PK
(wymaga ochrony czynnej)
24 kukutka krwista Dactylorhiza cz. EN wilgotne taki i torfowiska. tgka w 3
incarnata Beczkowicach
25 kukutka Dactylorhiza majalis cz. Dolina Srodkowej Pilicy, taka w 3,6
szerokolistna Beczkowicach, Sulejowski PK
26 lilia ztotogtow Lilium martagon sc. niezbyt licznie, w gradach, m.in. rez. 1,2,3,
,Deby w Meszczach”, ,Lubiaszéw”, 45,7
,Meszcze”, ,Wielkopole”
Lubiaszdw w Puszczy Pilickiej
Wielkopole - Jodty pod Czartorig
Sulejowski PK
27 lipiennik Liparis loeselii s¢. EN VU Torfowiska alkaliczne. tgka w 3
Loesela Beczkowicach
(wymaga ochrony czynnej DSII)
28 listera jajowata Listera ovata cz. cieptolubne zbiorowiska lesne. rez. 1,34
,Wielkopole”, ,,Deby w Meszczach”
Wielkopole - Jodty pod Czartorig
29 macznica Arctostaphylos uva- s¢. Suche murawy i widne bory sosnowe. 6
lekarska ursi Sulejowski PK
30 modrzewnica Andromeda polifolia cz. bory bagienne, torfowiska. Dolina 13,5
zZwyczajna Srodkowej Pilicy
31 miodownik Melittis cz. rez. ,Deby w Meszczach”, ,Lubiaszéw”,  1,4,5,
melisowaty melissophyllum »Meszcze”, ,Wielkopole” 6,7
Sulejowski PK
32 naparstnica Digitalis grandiflora cz. Swietliste lasy, obrzeza lasow. rez. 1,3,4,
zZwyczajna ,Lubiaszéw”, ,,Meszcze” 6
Lubiaszéw w Puszczy Pilickiej,
Sulejowski PK
33 nasiezrzat Ophioglossum $¢. wilgotne srédlesne polany, taki 3,6
pospolity vulgatum trzeslicowe. tgka w Beczkowicach,
Sulejowski PK
(wymaga ochrony czynnej)
34 orlik pospolity Aquilegia vulgaris cz. Sulejowski PK 6
35 parzydto lesne Aruncus dioicus cz. VU rez. ,Wielkopole” 1,3,4
Wielkopole - Jodty pod Czartorig
36 petnik Trollius europaeus $¢. VU faki bagienne, bagienne lasy, brzegi 6
europejski potokow, ziotorosla. Sulejowski PK
(wymaga ochrony czynnej)
37 piaskowiec Eremogone saxatilis - CR CR Program restytucji 1
trawiasty*
38 pidrosz Ptilium crista- cz. nieczesty w borach sosnowych 1,5
pierzasty castrensis
39 pluskwica Actaea europaea cz. CR cieptolubne lisciaste lasy i zarosla. 1,6
europejksa Sulejowski PK
40 ptonnik Polytrichum cz. tereny wilgotne 1,5,7
pospolity commune
41 ptywacz drobny Utricularia minor $¢. torfowiska przejsciowe. tgka w 3
Beczkowicach
42 ptywacz Utricularia australis $¢. wody, torfowiska. Sulejowski PK 6
zachodni
43 podejzrzon Botrychium lunaria $¢. EN otwarte tgki i murawy. Sulejowski PK 6
ksiezycowy (wymaga ochrony czynnej)
44 podkolan biaty Platanthera bifolia cz. rez. ,Lubiaszéw”, ,Deby w Meszczach”  1,3,4,
Lubiaszéw w Puszczy Pilickiej 5,6
Sulejowski PK
45 podkolan Platanthera cz. VU widne, cieptolubne lasy lisciaste. 6

203




zielonawy chlorantha Sulejowski PK
46 pomocnik Chimaphila cz. Rzadki, bory sosnowe, Sulejowski PK 1,2,6
baldaszkowy umbellata
47 rokietnik Pleurozium schreberi cz. pospolity w borach sosnowych 2,5,7
pospolity
48 rosiczka Drosera rotundifolia $¢. Torfowiska. tgka w Beczkowicach, 3,6
okragtolistna Sulejowski PK
49 torfowce Sphagnum ssp. cz. Réznego rodzaju siedliska zazwyczaj 1,2,5
zwigzane z woda
50 torfowiec Sphagnum cz. torfowiska wysokie 5
magellanski magellanicum
51 torfowiec Sphagnum palustre cz. torfowiska niskie 5,7
btotny
52 tujowiec Thuidium cz. Bory jodtowe, olsy i tegi 7
tamaryszkowaty tamariscinum
53 wawrzynek Daphne mezereum cz. nielicznie w gragdach, m.in. rez. ,,Deby 1,2,4,
wilczetyko w Meszczach”, ,Las Jabtoniowy”, 5,7
»Lubiaszéw”, ,Wielkopole”
54 widlicz Diphasiastrum cz. bory sosnowe. Sulejowski PK 1,2,5,
sptaszczony complanatum 6
55  widtak gozdzisty Lycopodium cz. pojedyncze stanowiska, w borach, rez.  1,2,3,
clavatum »Lubiaszéw”. Dolina Srodkowej Pilicy 4
56 widtak Lycopodium cz. cieniste lasy, rez. ,,Deby w 1,2,3,
jatowcowaty annotinum Meszczach”, Lubiaszéw”, , Wielkopole”.  4,5,7
Dolina Srodkowej Pilicy
57 widtozab Dicranum polysetum cz. W borach 1,2,5,
kedzierzawy 7
58 widtozab Dicranum scoparium cz. dos¢ czesty w borach 2,5,7
miotfowy
59 wroniec Huperzia selago cz. rez. ,Wielkopole” 1,3,4,
widlasty Wielkopole - Jodty pod Czartoria, 6

Sulejowski PK

*gatunek podlega programowi restytucji w Nadlesnictwie.

Objasnienia:
1Kategoria zagrozenia

VU - narazony (vulnerable)

NT — bliski zagrozenia (near threatened)
CR — krytycznie zagrozony (critically endangered)

EN - zagrozony (endangered)

® Zrédto informagiji

1 - Dane z Nadlesnictwa Piotrkéw

2 — Dane wiasne BULIGL

3 - Standardowy Formularz Danych poszczegdlnych obszaréw Natura 2000
4 - Plany ochrony rezerwatéw

5 — Opracowanie fitosocjologiczne

6 — Plan ochrony Sulejowskiego Parku Krajobrazowego

7- Opracowanie glebowo-siedliskowe

204




Zalacznik nr 3. Wykaz chronionych gatunkéw grzybéw

1 chrobotki Cladonia ssp. cz. ubogie BSw, dos¢
licznie

2 chrobotek Cladonia cz. ubogie Bsw, dos¢
lesny arbuscula licznie

3 chrobotek Cladonia cz. ubogie BSw, dos¢
reniferowy rangiferina licznie

4 chrobotek Cladonia fimbiata cz. ubogie BSw, dos¢
strzepiasty licznie

5 ptucnica Cetraria islandica cz. sporadycznie na

islandzka ubogich Bsw

BULIGL
N-ctwo
opracowanie
fitosocjologiczne,
opracowanie
glebowo-
siedliskowe

205



Zatacznik nr 4. Wykaz chronionych gatunkéw zwierzat

Kategorie zagrozenia wg Polskiej Czerwonej Ksiegi Zwierzat.
LR - gatunki nizszego ryzyka, ale nie wykazujgce wyraznego regresu populacyjnego (nie kwalifikujg sie do kategorii taksonéw
silnie zagrozonych)
NT — gatunek nizszego ryzyka, ale bliski zagrozenia
LC — gatunki na razie nie zagrozone wymarciem, ale wpisane do Czerwonej Ksiegi
VU - gatunki wysokiego ryzyka, narazone na wyginiecie
EN — gatunki bardzo wysokiego ryzyka, silnie zagrozone
Status ochronny: Sc. — ochrona $cista, cz. — ochrona czesciowa
PIERSCIENICE
1 pijawka Hirudo cz. VU 6
lekarska medicinalis
OWADY
1 trzepla Ophiogomphus sc. 1037 gatunek zwigzany z rzekami. Dolina 4
zielona cecilia Srodkowej Pilicy
2 biegacz Carabus cz. EN Lubiaszéw w Puszczy Pilickiej 4
bagienny clatratus
3 biegacz Carabus cz. caty obszar n-ctwa 3,5,6
fioletowy granulatus
4 biegacz Carabus cz. caty obszar n-ctwa 3,5,6
granulowany granulatus
5 biegacz krepy Carabus cz. caty obszar n-ctwa 3,5
clatratus
6 biegacz tysy Carabus cz. Sulejowski PK 6
glabratus
7 biegacz Carabus cz. caty obszar n-ctwa 3,5,6
ogrodowy hortensis
8 biegacz Carabus cz. caty obszar n-ctwa 3,5
skorzasty coriaceus
9 biegacz Carabus cz. caty obszar n-ctwa 3,6
wregaty cancellatus
10 biegacz Carabus cz. caty obszar n-ctwa 3,5,6
zielonoztoty auronitens
11 czerwonczyk Lycaena dispar $¢ LR 1060 Sulejowski PK 6
nieparek
12 kwietnica Peotaetia cz. Sulejowski PK 6
okazata aeruginosa
13 modraszek Maculinea arion sc. EN Sulejowski PK 6
arion
14 modraszek Maculinea sc. LR 1061 Ochrona czynna. Sulejowski PK 6
nausitous nausithous
15 modraszek Maculinea sc. LR 1059 Ochrona czynna. Sulejowski PK 6
telejus teleius
16 mrowka Formica cz. caty obszar n-ctwa 3
¢mawa polyctena
17 mréwka Formica rufa cz. caty obszar n-ctwa 3
rudnica
18 pachnica Osmoderma sc. VU 6966 Gatunek priorytetowy. Ochrona 6
debowa eremita czynna. Sulejowski PK
19 paz zeglarz Ipphiclides cz. Sulejowski PK 6
podalirius
20 postojak Proserpinus sc. LR Sulejowski PK 6
wiesiotkowiec proserpina
21 przeplatka Euphydryas sc. EN 1065 Ochrona czynna. Sulejowski PK 6
aurinia aurinia
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22 szlaczkon Colias palaeno cz. Sulejowski PK 6
torfowiec
23 skalnik Hipparcha cz. Sulejowski PK 6
alcyona alcyone
24 skalnik driada Monois dryas cz. Sulejowski PK 6
25 strzepotek Coenonympha cz. Sulejowski PK 6
soplaczek tullia
26 tecznik Calosoma cz. Sulejowski PK 6
mniejszy inquisitor
27 trzmiele Bombus ssp. cz. caty obszar n-ctwa 3,6
MIECZAKI
1 skéjka Unio crassus $é. EN 1032 Ochrona czynna. Dolina Srodkowej 4,6
gruboskorupo Pilicy. Sulejowski PK
wa
2 szczezuja Pseudoanodota cz. Sulejowski PK 6
sptaszczona complanata
3 szczrzuja Anadonta cz. Sulejowski PK 6
wielka cygnea
4 Slimak Helix pomatia cz. obrzeza zyznych laséw, miejscami dosé¢ 3
winniczek liczny
RYBY
1 gtowacz Cottus gobio cz. 6965 Dolina Srodkowej Pilicy, Sulejowski PK 4,6
biatoptetwy
2 koza pospolita Cobitis taenia cz. 6963 gatunek nieliczny. Dolina Srodkowej 4,6
Pilicy, Sulejowski PK
3 koza ztotawa Sabanejewia sc. EN 5348 Sulejowski PK 6
aurata
4 minog Lamperta cz. NT 1096 Dolina Srodkowej Pilicy, Sulejowski PK 4,6
strumieniowy planeri
5 minog Eudontomzon cz. NT 2484 Sulejowski PK 6
ukrainski mariae
6 piekielnica Alburnoides cz. Sulejowski PK 6
bipunctatus
7 piskorz Misgurnus cz. NT 1145 Sulejowski PK 6
fossilis
PLAZY
1 grzebiuszka Pelobates fuscus sc Sulejowski PK 2,6
ziemna
2 kumak nizinny Bombina sc. 1188 Ochrona czynna. kilka stanowisk, 2,3,4,6
bombina niewielkie zbiorniki; Dolina Srodkowej
Pilicy, Sulejowski PK
ropucha szara Bufo bufo cz. czesta, caty obszar n-ctwa 2,3,5,6
4 ropucha Bufo viridis sc. rzadka, caty obszar n-ctwa 2,3,6
zielona
5 ropucha Epidalea sc. Sulejowski PK 2,6
paskéwka calamita
6 rzekotka Hyla arborea sc. Ochrona czynna. Sulejowski PK 6
7 traszka Triturus sc. NT 1166 Ochrona czynna. bardzo rzadka, w 2,3,4,6
grzebieniasta cristatus poblizu niewielkich zbiornikéw. Dolina
Srodkowej Pilicy, Sulejowski PK
8 traszka Triturus vulgaris cz. zbiorniki wodne. Sulejowski PK 2,3,6
zwyczajna
9 zaba Rana lessonae cz. rzadsza, zbiorniki wodne, Sulejowski PK 2,3,6
jeziorkowa
10 zaba Rana arvalis sc. rzadsza, zbiorniki wodne, Sulejowski PK 2,3,6
moczarowa
11 zaba $mieszka Rana ridibunda cz. dos¢ czesta, zbiorniki wodne, 2,3,6

Sulejowski PK
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12 zaba trawna Rana cz. czesta, caty obszar n-ctwa. 2,3,5,6
temporaria
13 zaba wodna Rana esculenta cz. czesta, zbiorniki wodne. Sulejowski PK 2,3,6
GADY
1 jaszczurka Lacerta agilis cz. dosc liczna, 2,3,6
zwinka caty obszar n-ctwa
2 jaszczurka Lacerta vivipara cz. rzadsza, gtdwnie taki i polany, caty 2,3,6
zyworodna obszar n-ctwa
3 padalec Anguis fragilis cz. caty obszar n-ctwa. 2,3,5,6
zZwyczajny
4 zaskroniec Natrix natrix cz. dos¢ liczny, w poblizu zbiornikdw, caty 2,3,6
zwyczajny obszar n-ctwa
5 Zmija Vipera berus cz. caty 2,3,6
zygzakowata obszar n-ctwa
PTAKI
1 bak Botaurus sc. LC A021 zbiorniki wodne, starorzecza. 3,6
stellaris Sulejowski PK
2 baczek Ixobrychus sc. VU A022 Ochrona czynna. zbiorniki wodne, 3,6
minutas starorzecza. Sulejowski PK
3 biatorzytka Oenanthe sc. Sulejowski PK 6
oenanthe
4 bielik Haliaeetus sc. LC A075 regularnie obserwowany 2 strefy 3
albicilla ochrony
5 btotniak Circus sc. A081 Ochrona czynna. zalatujacy, 3,6
stawowy aeruginosus gniazduje poza LP. Sulejowski PK
6 bfotniak Circus pygargus sc. A084 Ochrona czynna. zalatujacy, mozliwe 3
fakowy gniazdownie poza LP
7 bocian czarny Ciconia nigra sc. A030 Ochrona czynna. regularnie 1,3
obserwowany 2 strefy ochrony.
8 bocian biaty Ciconia ciconia sc. A031 Ochrona czynna. regularnie poza 3,6
lasami. Sulejowski PK
9 bogatka Parus major sc. legowa liczna. Rez.: ,,Deby w 3,5,6
Meszczach”, ,Las Jabtoniowy”,
»Lubiaszéw”, ,Meszcze” ,,Wielkopole”.
Sulejowski PK
10 brodziec Actitis sc. Sulejowski PK 6
piskliwy hypoleucos
11 brzegdwka Riparia riparia sc. skarpy, Pilica. Sulejowski PK 3,6
12 brzeczka Locustella sc. Sulejowski PK 6
luscinioides
13 cierniéwka Sylvia communis sc. legowa liczna. Sulejowski PK 3,6
14 cyranka Anas sc. LC Ochrona czynna. zbiorniki wodne. 3,6
querquedula Sulejowski PK
15 czajka Vanellus sSc. Ochrona czynna. legowa, taki. 3,6
vanellus Sulejowski PK
16 czapla siwa Ardea cinerea cz. A028 zalatujaca, zbiorniki wodne 3
17 czapla biata Egretta alba sc. A027 zalatujaca, pojedyncze obserwacje 3
18 czarnogtéwka Poecile sSc. legowy liczny, Sulejowski PK 3,6
montanus
19 czeczotka Carduelis sc. LC rzadko na przelotach 3
flammea
20 czyz Carduelis spinus sc. czesty na przelotach. Sulejowski PK 3,6
21 derkacz Crex crex sc. A122 Ochrona czynna. nieliczny, faki. 3,6
Sulejowski PK
22 drozd $piewak Turdus sc. liczny legowy, Rez.: ,Deby w 3,5,6
philomelus Meszczach”, ,Las Jabtoniowy”,

,Lubiaszéw”, ,Meszcze”, ,Wielkopole”.
Sulejowski PK
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23 dudek Upupa epops sc. Ochrona czynna. kilkanascie par, 3,6
obrzeza. Sulejowski PK
24 dymowka Hirundo rustica sc. legowy liczny, osady. Sulejowski PK 3,6
25 dzieciot Dryocopus sc. A236 Ochrona czynna. legowy, regularnie 3,5,6
czarny martius w wiekszosci kompleksow. Rez. ,,Deby
w Meszczach”. Sulejowski PK
26 dzieciot duzy Dendrocopos sc. legowy liczny. Rez.: ,Deby w 3,5,6
major Meszczach”, ,Las Jabtoniowy”,
,Lubiaszéw”, ,Meszcze”, , Wielkopole”.
Sulejowski PK
27  dzieciot $redni Dendrocopos sc. VU A238 Ochrona czynna. legowy, rzadki 3,4,5,6
medius Lubiaszéw w Puszczy Pilickiej. Rez.
,Deby w Meszczach”, ,Lubiaszow” ,
»Meszcze”. Sulejowski PK
28 dzieciot Picus viridis sc. A235 Ochrona czynna. nieliczny legowy, 3,5,6
zielony mniejsze kompleksy. Rez. ,Deby w
Meszczach”, ,Lubiaszow”. Sulejowski
PK
29 dzieciotek Dendrocopos sc. legowy nieliczny. Rez. ,Lubiaszéw”, 3,5,6
minor »Wielkopole”. Sulejowski PK
30 dziwonia Carpodacus sc. Sulejowski PK 6
ertthrinus
31 dzwoniec Chloris chloris sc. legowy liczny, obrzeza lasu. Sulejowski 3,6
(Carduelis PK
chloris)
32 gajowka Sylvia borin sc. regularnie legowy nieliczny, mtodniki 3,5,6
mieszane. Rez.: ,Deby w Meszczach”,
»Las Jabtoniowy”, ,Lubiaszéw”,
»Meszcze”, ,Wielkopole”. Sulejowski
PK
33 gawron Corvus $c./cz. Ochrona Scista poza obszarem 3,6
frugilegus miast/cze$ciowa w obszarze
administracyjnym miast. legowy, parki,
mate kompleksy. Sulejowski PK
34 gagot Bucephala sc. LC Ochrona czynna. starorzecza, rzeki. 3,6
clangula Sulejowski PK
35 gasiorek Lanius collurio sc. regularnie legowy, obrzeza lasu. 3,6
Sulejowski PK
36 gil Pyrrhula sSc. rzadko legowy. Rez. ,Deby w 3,5,6
pyrrhula Meszczach”. Sulejowski PK
37 grubodzidb Coccothraustes sc. legowy, Srednio liczny. Rez. 3,5,6
coccothraustes »Lubiaszéw”, ,Wielkopole”. Sulejowski
PK
38 jarzebatka Sylvia nisoria sSc. A307 Sulejowski PK 6
39 jastrzab Accipiter gentilis sc. regularnie legowy. Rez. ,,Deby w 3,5,6
Meszczach”. Sulejowski PK
40 jemiotuszka Bombycilla sSc. czesta zima, przelotna 3
garrulus
41 jer (zieba jer) Fringilla sc. zimg, przelotny, rzadki 3
montifringilla
42 jerzyk Apus apus sc. Ochrona czynna. Sulejowski PK 6
43 kapturka Sylvia atricapilla sc. legowa srednio liczna, mtodniki 3,5,6
mieszane. Rez.: ,Deby w Meszczach”,
»Las Jabtoniowy”, ,Lubiaszéw”,
»Meszcze”, ,Wielkopole”. Sulejowski
PK
a4 kawka Corvus sc. legowa, osady. Sulejowski PK 3,6
monedula
45 klgskawka Saxicola sc. Sulejowski PK 6
torquata
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46 kobuz Falco subbuteo sc. Ochrona czynna. kilka par, wieksze 3,6
kompleksy. Sulejowski PK
47 kokoszka Gallinula sc. rzadko, mate zarastajace zbiorniki. 3,6
chloropus Sulejowski PK
48 kopciuszek Phoenicurus sc. legowy liczny, osady. Sulejowski PK 3,6
ochruros
49 kos Turdus merula sc. legowy liczny. Rez.: ,,Deby w 3,5,6
Meszczach”, ,Las Jabtoniowy”,
»Lubiaszéw”, ,Meszcze”, , Wielkopole”.
Sulejowski PK
50 kowalik Sitta europaea sc. legowy liczny. Rez.: ,Deby w 3,5,6
Meszczach”, ,Las Jabtoniowy”,
,Lubiaszéw”, ,Meszcze”, , Wielkopole”.
Sulejowski PK
51 kretogtéw Jynx torquilla sc. rzadki, legowy. Rez. , Lubiaszow”. 3,5,6
Sulejowski PK
52 krogulec Accipiter nisus sc. regularnie legowy. Rez. ,Deby w 3,5,6
Meszczach”. Sulejowski PK
53 kropiatka Porzana sSc. Al119 Ochrona czynna. mate zarastajgce 3,6
porzana zbiorniki, Sulejowski PK
54 kruk Corvus corax cz. regularnie legowy w wiekszych 3,5,6
kompleksach. Rez. , Lubiaszéw”,
»Wielkopole”. Sulejowski PK
55 krzyzodzidb Loxia curvirostra sc. Sulejowski PK 6
Swierkowy
56 kszyk Gallinago sc. rzadki, podmokte taki i bagna. 3,6
gallinago Sulejowski PK
57 kukutka Cuculus canorus sc. regularnie w catym nadlesnictwie 3,5,6
58 kulczyk Serinus serinus sc. legowy liczny, obrzeza. Rez. 3,5,6
,Lubiaszéw”, , Wielkopole”. Sulejowski
PK
59 kwiczot Turdus pilaris sc. legowy liczny. Rez. ,Lubiaszéw”, 3,5,6
»Wielkopole”. Sulejowski PK
60 lelek Caprimulgus sc. A224 nielicznie legowy w sasiedztwie 3,6
europaeus terendw otwartych. Sulejowski PK
61 tabedz niemy Cygnus olor sc. zalatujacy, rzadko legowy poza lasami. 3,6
Sulejowski PK
62 tozéwka Acrocephalus sc. legowa nieliczna, doliny rzek. 3,6
palustris Sulejowski PK
63 makolagwa Carduelis sc. legowa, dosc liczna, obrzeza, 3,6
cannabina zadrzewienia. Sulejowski PK
64 mazurek Passer sc. legowy liczny, osady, zadrzewienia. 3,5,6
montanus Rez. ,Lubiaszow”. Sulejowski PK
65 mewa siwa Larus canus sc. Ochrona czynna. zalatujgca, wieksze 3
(m. pospolita) zbiorniki
66 $Smieszka Chroicocephalus sc. zalatujaca, wieksze zbiorniki. 3,6
(mewa ridibundus Sulejowski PK
Smieszka) (Larus
ridibundus)
67 muchotéwka Ficedula sc. A321 Sulejowski PK 6
biatoszyja albicollis
68 muchotéwka Ficedula parva sSc. A320 nielicznie legowa. Sulejowski PK 3,6
mata
69 muchotéwka Ficedula striapa sSc. legowa liczna, tereny pétotwarte. Rez.: 3,5,6
szara ,Deby w Meszczach”, , Las Jabtoniowy”,
,Lubiaszéw”, ,Meszcze”, ,,Wielkopole”.
Sulejowski PK
70 muchotéwka Ficedula sc. legowa, rzadka. Rez. ,,Deby w 3,5
zatobna hypoleuca Meszczach”, ,Lubiaszéw”,
»Wielkopole”
71 mysikrolik Regulus regulus sc. legowy, nieliczny. Rez. Lubiaszéw”, 3,5,6
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»Wielkopole”. Sulejowski PK

72 myszotow Buteo buteo sc. regularnie legowy, wieksze kompleksy. 3,5,6
Rez. ,Lubiaszow”, ,Wielkopole”.
Sulejowski PK
73 nuroges Mergus sc. Ochrona czynna. wody stojace. 3,6
merganser Sulejowski PK
74 oknowka Delichon sc. legowy liczny, osady. Sulejowski PK 3,6
urbicum
75 ortolan Emberiza sc. A379 rzadki legowy, obrzeza laséw. 3,6
hortulana Sulejowski PK
76 paszkot Turdus sc. nieliczny legowy. Sulejowski PK 3,6
viscivorus
77 petzacz lesny Certhia sc. legowy liczny. Rez.: ,Deby w 3,5,6
familiaris Meszczach”, ,Las Jabtoniowy”,
,Lubiaszéw”, ,Meszcze”, , Wielkopole”.
Sulejowski PK
78 petzacz Certhia sc. legowy Srednioliczny. Sulejowski PK 3,6
ogrodowy brachydactyla
79 perkoz Podiceps sc. zbiorniki wodne, rzadko legowy. 3,6
dwuczuby cristatus Sulejowski PK
80 perkozek Tachybaptus sc. zbiorniki wodne, przelotny. Sulejowski 3,6
ruficollis PK
81 piecuszek Phylloscopus sc. legowy liczny. Rez. ,Deby w 3,5,6
trochilus Meszczach”, , Lubiaszow”, ,,Meszcze”,
»Wielkopole”. Sulejowski PK
82 piegza Sylvia curruca sc. legowy liczny; obrzeza lasu. Sulejowski 3,6
PK
83 pierwiosnek Phylloscopus sc. legowy liczny. Rez.: ,,Deby w 3,5,6
collybita Meszczach”, ,,Las Jabtoniowy”,
,Lubiaszéw”, ,Meszcze”, , Wielkopole”.
Sulejowski PK
84 pleszka Phoenicurus sc. legowy, obrzeza lasu, osady. Sulejowski 3,6
phoenicurus PK
85 pliszka siwa Motacilla alba sc. legowy liczny, obrzeza lasu, osady. 3,6
Sulejowski PK
86 pliszka z6tta Motacilla flava sSc. nieliczny legowy, pola, taki. Sulejowski 3,6
PK
87 podréiniczek  Luscinia svecinia sc. NT A609 bardzo rzadki, dolina Pilicy. Sulejowski 3,6
PK
88 poklgskwa Saxicola rubetra sc. srednio liczna legowa, tereny otwarte 3,6
podmokte. Sulejowski PK
89 pokrzywnica Prunella sc. Rez. ,Lubiaszéw”, ,Wielkopole”. 5,6
modularis Sulejowski PK
90 potrzeszcz Miliaria sSc. rzadko legowy, tereny otwarte. 3,6
calandra Sulejowski PK
91 potrzos Emberiza sc. legowy niezbyt liczny, szuwary w 3,6
schoeniclus dolinach rzek. Sulejowski PK
92 péjdzka Athene noctua sc. Ochrona czynna. Sulejowski PK 6
93 przepidérka Coturnix sc. legowa w terenach otwartych. 3,6
coturnix Sulejowski PK
94 pustutka Falco sc. Ochrona czynna. legowa dos$¢ liczna, 3,6
tinnunculus tereny otwarte. Sulejowski PK
95 puszczyk Strix aluco sc. legowy, dos¢ liczny, parki starodrzewy. 3,5,6
Rez. ,Lubiaszéw”, ,Wielkopole”.
Sulejowski PK
96 raniuszek Aegithalos sc. Sulejowski PK 6
caudatus
97 remiz Remiz sc. niezbyt liczny. Sulejowski PK 3,6
pandulinus
98 rokitniczka Acrocephalus sc. Sulejowski PK 6
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schoenobaenus

99 rudzik Erithacus sc. Rez.: ,Deby w Meszczach”, ,Las 5,6
rubercula Jabtoniowy”, , Lubiaszéw”, ,,Meszcze”,
»Wielkopole”. Sulejowski PK
100 rybitwa Sterna hirundo sc. A193 Ochrona czynna. nieliczna, gniazdujaca 3,6
rzeczna na Pilicy. Sulejowski PK
(r. zwyczajna)
101 rybitwa Chlidonias niger sc. A197 Ochrona czynna. nieliczna, gniazdujaca 3,6
czarna na Pilicy. Sulejowski PK
101 rycyk Limosa limosa sc. Ochrona czynna. gniazdowanie poza 3,6
LP. Sulejowski PK
103 samotnik Tringa ochropus sc. Ochrona czynna. Rez. ,Lubiaszéw” 5,6
(brodziec Sulejowski PK
samotny)
104 sierpowka Streptopelia sc. legowy liczny poza lasami. Sulejowski 3,6
(synogarlica decaocto PK
turecka)
105 sieweczka Charadius sc. Sulejowski PK 6
rzeczna dubius
106 sikora Parus cristatus sc. Rez. ,Las Jabtoniowy”, ,Lubiaszéw”, 5
czubatka »Wielkopole”
107  sikora modra Parus caelarus sc. Rez.: ,Deby w Meszczach”, ,Las 5
Jabtoniowy”, , Lubiaszéw”, ,,Meszcze”,
»Wielkopole”
108  sikorauboga  Poecile palustris sc. legowy liczny. Rez. ,,Deby w 3,5
Meszczach”, ,Lubiaszow”, ,Meszcze”,
»Wielkopole”
109 siniak Columba oenas sc. prawdopodobnie legowy, wieksze 3
kompleksy
110 skowronek Lullula arborea sc. Sulejowski PK 6
borowy
(lerka)
111 skowronek Alauda arvensis sc. legowy liczny, grunty rolne. Sulejowski 3,6
polny PK
112 stowik rdzawy Luscinia sc. Sulejowski PK 6
megarhynchos
113 stowik szary Luscinia luscinia sc. legowy dos¢ liczny, gtéwnie w dolinach 3,5,6
rzek. Rez. ,Deby w Meszczach”.
Sulejowski PK
114 sosndwka Periparus ater sc. legowa liczny. Rez. ,Deby w 3,5,6
Meszczach”, , Lubiaszow”, ,,Meszcze”,
»Wielkopole”. Sulejowski PK
115 sowa uszata Asio otus sc. Sulejowski PK 6
116 séjka Garrulus sc. legowa, bardzo liczna. Rez.: ,Deby w 3,5,6
glandarius Meszczach”, ,Las Jabtoniowy”,
,Lubiaszéw”, ,Meszcze”, ,Wielkopole”.
Sulejowski PK
117 sroka Pica pica cz. legowa, liczna poza lasami. Sulejowski 3,6
PK
118 srokosz Lanius excubitor sc. legowy rzadki, obrzeza lasu. Sulejowski 3,6
PK
119  strumieniowk Locustella sc. rzadka, legowa w dolinach rzek. 3,6
a fluviatilis Sulejowski PK
120 strzyzyk Troglodytes sSc. legowy liczny. Rez.: ,,Deby w 3,5,6
troglodytes Meszczach”, ,Las Jabtoniowy”,
,Lubiaszéw”, ,Meszcze”, ,,Wielkopole”.
Sulejowski PK
121 szczygiet Carduelis sc. legowy liczny, tereny otwarte. 3,6
carduelis Sulejowski PK
122 szpak Sturnus vulgaris sc. legowy liczny, starodrzewy, parki. Rez. 3,5,6

,Deby w Meszczach”, ,Lubiaszéw”,
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»Meszcze”, ,Wielkopole”. Sulejowski
PK

123 Swiergotek Anthus trivialis sc. legowy dos¢ liczny, tereny otwarte. 3,6
drzewny Sulejowski PK
124 Swiergotek Anthus sc. legowy, tereny otwarte. Sulejowski PK 3,6
takowy pratensis
125 Swiergotek Anthus sc. A255 tereny otwarte. Sulejowski PK 6
polny campestris
126 Swierszczak Locustella sc. bardzo rzadki, 3,6
naevia taki z wierzbami . Sulejowski PK
127 Swistunka Phylloscopus sc. legowy liczny. Rez. ,Deby w 3,5,6
sibilatrix Meszczach”, ,Lubiaszow”, ,Meszcze”,
»Wielkopole”. Sulejowski PK
128 trzcinniak Acrocephalus sc. Sulejowski PK 6
arundinaceus
129 trzcinniczek Acrocephalus sc. Sulejowski PK 6
scirpaceus
130 trzmielojad Pernis apivorus sc. A072 rzadki. Sulejowski PK 3,6
131 trznadel Emberiza sc. legowy liczny. Sulejowski PK 3,6
citrinella
132 turkawka Streptopelia sc. rzadka, legowa, obrzeza i zadrzewienia. 3,6
turtur Sulejowski PK
133 wilga Oriolus oriolus sc. legowa, Srednioliczna. Rez.: ,Deby w 3,5,6
Meszczach”, ,Las Jabtoniowy”,
,Lubiaszéw”, ,Meszcze”, , Wielkopole”.
Sulejowski PK
134 wodnik Rallus aquaticus sc. zbiorniki wodne. Sulejowski PK 3,6
135 wrona siwa Corvus corone cz. legowa, Srednioliczna. Sulejowski PK 3,6
136 wrdbel Passer sc. legowy liczny, osady. Sulejowski PK 3,6
domesticus
137 zaganiacz Hippolais sc. legowy liczny. Rez. ,Lubiaszow”, 3,6
icterina »Wielkopole”. Sulejowski PK
138 zieba Fringilla coelebs sc. legowa bardzo liczna. Rez.: ,,Deby w 3,5,6
Meszczach”, ,Las Jabtoniowy”,
,Lubiaszéw”, ,Meszcze”, , Wielkopole”.
Sulejowski PK
139 zielonka Porzana parva sSc. NT A120 zarosniete zbiorniki wodne. Sulejowski 3,6
PK
140 zimorodek Alcedo atthis sc. A229 niezbyt liczny, ale regularnie legowy. 3,6
Sulejowski PK
141 zniczek Regulus sc. rzadko, gtéwnie migrujace. Sulejowski 3,6
ignicapillus PK
142 Zuraw Ggrus grus sSc. A127 regularnie spotykany, gniazdowanie 3
poza LP
SSAKI
1 badylarka Micromys cz. Sulejowski PK 6
minutus
2 bobr Castor fiber cz. 1337 doliny rzek, ponad 10 stanowisk; taka 1,3,4,6
europejski w Beczkowicach, Dolina Srodkowej
Pilicy. Sulejowski PK
3 borowiaczek Nyctalus leisleri sc. Ochrona czynna. rzadki, kompleksy 3,4,5
lesne. Rez. , Lubiaszéw”. Lubiaszow w
Puszczy Pilickiej
4 borowiec Nyctalus notula sc. Ochrona czynna. rzadki, kompleksy 3,4,5,6
wielki lesne Lubiaszéw w Puszczy Pilickiej.
Rez. ,Las Jabtoniowy”, ,Lubiaszow”.
Sulejowski PK
5 gacek Plecotus auritus sc. Ochrona czynna. dos¢ liczny, lasy z 3,5,6
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brunatny

terenami otwartymi, osady. Rez.
,Lubiaszéw”. Sulejowski PK

6 gacek szary Plecotus sc. Ochrona czynna. Rzadki. Sulejowski PK 3,6
austriacus
7 gronostaj Mustela cz. rzadki, okolice zbiornikéw wodnych 3
erminea
8 jez wschodni Erinacerus cz. licznie na catym obszarze. Rez. ,Deby w 1,5,6
concolor Meszczach”, , Lubiaszow”,
,Wielkopole”. Sulejowski PK
9 jez zachodni Erinacerus cz. 1
europaeus
10 karlik drobny Pipistrellus sc. Ochrona czynna. tereny podmokte. 3,5,6
pygmaeus Rez. ,Lubiaszow”. Sulejowski PK
11 karlik malutki Pipistrellus sc. Ochrona czynna. Sulejowski PK 6
pipistrellus
12 karlik wiekszy Pipistrellus sc. Ochrona czynna. tereny lesne. Rez. 1,5,6
nathusii ,Lubiaszéw”. Sulejowski PK
13 karczownik Arvicola cz. brzegi wolno ptyngcych rzek, zbiorniki 1,6
ziemnowodny amphibius wodne. Chronione sg osobniki
znajdujace sie poza terenem ogrodow,
upraw ogrodniczych, szkétek lesnych
14 kret Talpa europaea cz. czesty, na terenach otwartych —bardzo  1,3,5,6
licznie. Rez. ,,Deby w Meszczach”,
»Lubiaszéw”, ,Meszcze”, ,Wielkopole”.
Sulejowski PK. Chronione sg osobniki
znajdujace sie poza terenem ogrodow,
upraw ogrodniczych, szkétek lesnych,
trawiastych lotnisk, ziemnych
konstrukcji hydrotechnicznych oraz
obiektéw sportowych
15 fasica Mustela nivalis cz. $rednio liczna, caty obszar, tereny 1,3,5
otwarte i obrzeza. Rez. ,,Deby w
Meszczach”, ,,Lubiaszow”,
»Wielkopole”
16 mopek Barbastella sc. 1308 Ochrona czynna. tereny lesne. Rez. 1,3,6
zachodni barbastellus ,Lubiaszéw”. Sulejowski PK
17 mroczek Vespertilio sc. Ochrona czynna. dos¢ liczny 3,4,5,6
posrebrzany murinus Lubiaszéw w Puszczy Pilickiej. Rez.
,Lubiaszéw”. Sulejowski PK
18 mroczek Eptesicus sc. Ochrona czynna. dos¢ liczny. Rez. 1,3,5,6
pdiny serotinus ,Lubiaszéw”. Sulejowski PK
19 mysz Apodemus cz. caty obszar n-ctwa 1,6
zaroslowa sylvaticus
20 nocek duzy Myotis myotis sSc. 1324 Ochrona czynna. tereny lesne, 1,3,6
zabudowania. Sulejowski PK
21 nocek Myotis sc. NT 1323 Ochrona czynna. tereny lesne, 1,3
Bechsteina bechsteinii zabudowania
22 nocek Myotis brandtii sc. Ochrona czynna. Sulejowski PK 6
Brandta
23 nocek Myotis sc. Ochrona czynna. tereny lesne, 1,3,5,6
Natterera nattererii zabudowania. Rez. ,Lubiaszéw”.
Sulejowski PK
24 nocek Myotis sSc. EN 1318 Ochrona czynna. Sulejowski PK 1,3,6
tydkowtosy dasycneme
25 nocek Myotis sc. EN 1321 Ochrona czynna. Sulejowski PK 6
orzesiony emarginatus
26 nocek rudy Myotis sc. Ochrona czynna. dos¢ liczny, zwtaszcza 3,5,6
daubentonii nad wodami. Rez. ,Las Jabtoniowy”.
Sulejowski PK
27 nocek Myotis sSc. Ochrona czynna. Sulejowski PK 6
wasatek mystacinus
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28 orzesznica Muscardinus sc. Sulejowski PK 1,6
leszczynowa avellanarius
29 ryjowka Sorex araneus cz. dos¢ liczna w lasach i terenach 1,3,5,6
aksamitna otwartych. Rez.,Deby w Meszczach”,
»Las Jabtoniowy”, ,Lubiaszéw”,
»Meszcze”, ,Wielkopole”. Sulejowski
PK
30 ryjowka Sorex minutus cz. niezbyt liczna, wilgotne taki, olsy i 1,3,6
malutka grady. Sulejowski PK
31 rzesorek Neomys fodiens cz. niezbyt liczny, zwigzany z ciekami i 1,3,6
rzeczek zbiornikami
32 wiewidrka Sciurus vulgaris cz. pospolita 1,3,5,6
pospolita
33 wilk Canis lupus sc. NT 1352 Ochrona czynna. Gatunek 1,3
priorytetowy. sporadyczne obserwacje
osobnikéw migrujgcych w obrebie
Lubien
34 wydra Lutra lutra cz. 1355 niezbyt liczna, ale zwiekszajgca 1,3,4,6

liczebnos¢, rzeki i zbiorniki; taka w
Beczkowicach, Dolina Srodkowej Pilicy.
Sulejowski PK

Zrédto danych:

1.
2
3
4.
5
6

Atlas ssakéw Polski (www.iop.krakow.pl/ssaki/gatunki)

Ptazy i gady (www.iop.krakow.pl/plazygady)

Obserwacje wtasne BULIGL/ Dane z poprzedniego POP

Standardowe Formularze Danych obszaréw Natura 2000

Plany ochrony rezerwatéw

Plan ochrony Sulejowskiego Parku Krajobrazowego.
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Zatacznik nr 5. Oswiadczenie autora Prognozy
Sekocin Stary, 3 listopada 2025 r.

Na podstawie art. 51 ust. 2 pkt 1 lit f, w zwigzku z art. 74a ust. 2 Ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeAstwa w ochronie
Srodowiska oraz ocenach oddziatywania na Srodowisko (Dz.U. z 2018 r. poz. 2081, z pdézn. zm.)
oswiadczam, ze spetniam wymagania, o ktérych mowa w art. 74a ust. 2. ww ustawy — legitymuje sie

wyksztatceniem wyzszym z dziedziny nauk lesnych.

Niniejsze oswiadczenie sktadam w zwigzku z opracowaniem prognozy oddziatywania na sSrodowisko

planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Piotrkéw na lata 2025-2034.

Jestem $wiadoma odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego oswiadczenia

/ (/'MWG

atarzyna Michalak

216



